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N 6., ALTERNANTHERA Forsskal.
Alternanthera Forsk., Fl. hegypt. arab, 28.1775; J.F. Gnmel.,
Syst. Nat. 2:106.1791; Merville, Kew Bull, 13(1}:170.1958;
Pedersen, Darwiniana 14 (2-3):4321.1967.

Sindnimo:

Achyranthes L., en Stand!., N. Am. Fl. 21(2):133.1%17.

Hierbas anuales o perennes, arbustos ¢ raramente peguefios
adrboles. Ralz principal frecueatemente robusta, Tallos postra-
dos, decumbentes, ascendentes, erectos o flotantes, frecuente-
mente pubescentes con iricomas simples, dentados o armados.
Hojas opuestas enteras, sésiles o pecioladas; laminas angostas
a amplias. Inflorescenc®as axilares o terminales, sésiles o
pedunculadas, globoses ¢ cilindricas, usualmente espigas en
cabezuelas Dblanquecinas ¢ plateadas; bracteas y bracteolas
escaricsas, las ultimas carinadas. Flores perfectas, o imper-—
fectas por wmalformacidn; perianto frecuentemente comprimido
dorsalmente, tépalos 5, libres, iguales o desiguales, glabros o
variadamente pubescentes, Z mds concavos que los otros; estam-
bres usualmente 5, a veces 3, anteras a veces ausentes en algu-
nos filamentos, filamentos conados en la base dentro de un tubo
© copa corta, pseudoestaminodios 5, ligulados, subulados o re-—
ducidos a pequefios dientes o raramente ausentes, enteros a
laciniados, alternando con los filamentos anterifercs an el
tube del androceo, anteras con 2 léculos y 1 linea de dehiscen-—
cia; ovario globoso u ovoide, comprimido © no, estilo usvalmen—
te corto, estigma capitedo, rara wvez bilobado, la papliia fre-—
cuentemente alargada, ovulo 1, Utriculo comprimido, ovoide u
oboveide, algunas veces suberoso, cayendo con el perianto y con
¢ sin las bhracteolas, el margen frecueniemente casi alado; se-
milla lenticular, lisa, la cubierta semipelucida o coriéacea.

Especie tipo: Alterpanthera sessilis (L.} D.C. (Reed, 1969},
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CLAVE PARA IDENTIFICACION DE ESPECIES DEL GENERO Alternanthera:

A.

Tépalos 6-7 mm de longitud, esparcidamente viloscs; lamina
de la hoja usualmente tan ancha comc larga; estaminodio
dentado . v v i s cisessssatratrssasassrasrsseaasiles A, pungens.
Tépalos 3-5 mm de longitud, densamente vilcoscos; lamina de
la hoja mads larga que ancha; estaminodio usualmente entero

e 2. A, caracasana.

ALTERNANTHERA PUNGENS .
Alternanthera pungens H.B.K., Nov. Gen. & Sp. 2:206.1817;
Merville, Kew Bull. 81(1):172;1958; Pedersen, Darwiniana
14(2-3):446.1967 (P, isotipol.

Sinonimos:

Achyranthes repens L., Sp. Pl. 1:205.,1753.

Alternanthera achyrantha Sweet, Hort. Suburb. Long. 48.
1818.
Alternanthera echinata Sm. en Rees Cycl. Suppl. No.10.1819

(Linn., holotipol.
Celosia echinata Humb. & Bonpl. en Roem. & Schult., Syst.
Veg. 5:531.1819.

Alternanthera repens (L.} Link, Enum. Hort. Berol.1:154,.

1821, no A. repens Gmel., 1791.

Illecebrum pungens (H.B.K.) Spreng., Syst. 1:820.1825,.
Telanthera pungens (H.B.K.,) Mog. en D.C., Prodr.13(2):371.
16849.

Alternanthera achyrantha var. leiantha Seub. en Mart., Fl.
Bras. 5(1):183, pl.55.1875,
Altermanthera repens (L.} 0. Kuntze, Rewv. Gen. Pl. 2:540.

1891, no A. repens Gmel., 1791,
Achyranthes leiantha Standl., Jour. Wash. Acad. 5:73.1915.

Achyranthes leiantha (Seub. en Mart.) Alain, Contr. Ocas.

Mus. Hist. Nat. Col. "De la Salle", No. 9:1.1950.

Alternanthera pungens forma pauciflora Suesseng., Mitt.
Bot. Staatss., Munch. 2:68,1950,
Alternanthera pungens var. leiantha (Seub. en Mart.)

Suesseng., Mitt. Bot. Staatss., Munch.4:103.1952.




FIG. 18

Tricomas candelabriformes

Estomas anomociticos

"
¥ &

Cristales drusas

18b. Componentes anatfmicos
de la hoja

18a. Alternanthera pungens H.B.K.

18¢c. A. Flor madura con ovario, estambres, tépalos y bréicteas.
B. Tépalos interiores C. Tépalos exteriores.

D. BrAicteas.
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Plantas herbaceas. Tallos postrades, 0.3-0.8 m de longi-
tud, muy ramificados, vilosos con pelos blancos obscuramente
escabrosos. Hojas opuestas; peciclos de 2-5 mm de longitud,

marginados; lamina orbicular a ampliamente oval, tan ancha como

larga, (0.4-)1.3-5 cm de longitud, redonda en el apice, apicu-
lada y mucronada, firme, glabra. Inflorescencias en cabezuelas
solitarias, axilares, sésiles, (0.2-)0.8-1 ecm de longitud,

brédrteas Yy bractedélas lance—oblongas, igualando el perianto,
atenuados en un &pice aristado, glabros; tépalos oblongos u
ovado-oblongos, 5-6 mm de longitud, acuminados en wuna larga
punta rigida, trinerwvados, pajizos, esparcidamente vilosos
cerca de la base y a lo largo de las venas, los tepalos inter-
nos mas angostos y mds cortos que los externos; filamentos
lineares, estaminodio ligeramente mas corto, triangular, remo—

temente dentado; estilo corto. Utriculo fuertemente comprimido,

truncado; semillas 1.5 mm de longitud, café obscuro. (Fig.18
a,c) Maleza en &reas de cultivo. 330 m de altitud. En Los
Ramones., (Mapa 61}.

Observacidon microscapica de la superficie de la hoja:

Células epidérmicas ligeramente irregulares; estomes anomo-
citicos; cristales drusas abundantes; tricomas candelabrifor-
mes; glandulas ausentes. (Fig. 18 b},

Ejemplares representativos: Los Ramonesg, rancho El Retiro,

Est. La Loma, 21-VI1I-1978, J.A. Villarreal s/n (UNL),

ALTERNANTHERA CARACASANA
2. Alternanthera caracasana H.B.K., Nov. Gen. & Sp. 2:205.
1817; Pedersen, Darwiniana 14(2-3):431.1867.

Sinédnimos:

Illecebrum peploides Humb. & Bonpl. ex Roem. & Schult.,

Syst. Veg. 5:517.1819., Tipo de América Tropical Karl
Ludwig Willdenow 5064 (B, holotipol.
Celosia humifusa Humb. & Bonpl. ex Roem. & Schult., Syst,.

Veg. 5:531.1819., Same tipo as Illecebrum peploides.
Telanthera caracasana (H.B.K.) Mog. en D.C., Prodr. 13(2):
370.1849.
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Alternanthera villiflora Scheele, Linnaea 22:149,1849,
Tibo de San Antonio, Texas, F.J. Lindheimer III, 512
{(K; US, isotipo).

Alternanthera achyrantha (L.} Sweet var. parvifolia Moq.
en D.C., Prodr. 13(2):358.1849., Sintipo Herb., Boiss.
Cadiz, 1837 (K).

Alternanthera repens de Autores Americanos; Small, Fl. Se.

U.5.395.1913; Urban, Symb. Ant. 4:221.1905 (partim}, no

A. repens (L.) Link,

Alternanthera parvifolia (Mog.) Fawcwtt & Rendle, Fl. Jam.
3:139.1914,

Achyranthes repeis sensu Standl., N. Am. Fl. 21(2):136.

1917 (partim), no A. repens L.

Alternanthera peploides {(Humb. & Bonpl.) Urban, Fedde Rep.
Spec. Nowv, 15:168.1%18; Merville, Kew Bull. 13(01):175.
1958.

Achvyranthes peplcides (Humb. & Bonpl.} Britton, Sci. Surv.

Puerto Rico y las Islas Virgenes 5(2):279,1924.

Hierbas perennes. Raiz alargada tuberosa. Tallos ramifica-
des en la base, ramas postradas, 0.1-0.5 m de longitud, furca-
das, algo hirsutas. Hojas agrupadas; ladmina espatulada, oval,
ovada © suborbicular, (0.6-)0.,8-1(-1.3) c¢m de longitud, abrup-
tamente punteada o algo obtusa, angostada en un corto peciolo.
Inflorescencias axilares., Flores con tépalos desigquales, 3-5 mm
de leongitud, lanceolados, con la punta aristada, los mds cortos
copicosamente pubescentes con pelos armados, todos 1-nervados;
gstaminedios casi tan largos como los filamentos, enteros, al
menos arriba. Utricuio ovoide, incluido, ceon wuna ala aguzada
abajo del &pice; semilla ovado-orbicular, 1-1.5 mm de longitud,
café rojizo, lustrosa. {Fig. i9 a,cl. Maleza en terrenos
baldios y Areas de cultivo, en matorral espinoso, matorral
inerme parvifolio y wmatorral mediano subespinoso. 530 a 1700 m
de altitud. De Santiago a Dr. Arroyo. {(Mapa 6},

Observacién microscopica de la superficie de la hoja:

Células epidermicas ligeramente irregulares; eslomas anomo-



FIG. 19
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Tricomas multicelulares

Estomas anomociticos

¥
¥

Cristales drusas

=

Cristales prisméticos

l 19k. Componentes anatdmicos

de la hoja
19a, Alternanthera caracasana

19c. A. Flor madura con ovario, estambres, tépalos y brécteas.
B. Semilla C. Tépalocs D. Brécteas.
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citicosg ¢ristales drusas abundantes, medianos y grandes,
ampliamente distribuidos #n la superficie de la lamina, ocasio-
nalmente agrupados o© adglomerades; tricomas wmulticelulares;
gléndulas ausentes. {(Fig. 19 bl.

Ejemplares representativos: Santiago, presa Rodrigo Gomez,
12-¥X-1980, N. Morenoc 125 (UNL); Linares, San cristébal, 19-V-
1980, E. Camerc s/n (UNL}; Dr. Arroyo, San Pablo de Ruedas, 21-
VII-1978, H. Sa&nchez PU1775 (UNL}, Mesa de Gonzalez, 19-1X-
1978, R. Femat PU5S565 (UNL), Tanquecillos 16-1X-1878, M. Gomez
PUS13 (UNL). '

Nombre wvulgar: "wverdolaga de puerco”.

7. GOMPHRENA Linnaeus,
Gomphrena L. Sp. Pi. 1:224.1753; Gen. Pl. ed.5.105.1754;
Standl., N, Am. Fl. 21(2):147.1917.
Sinénimos:
Coluppa Adans., Fam. Pl. 2:268.1763.
Bragantia Vand., Fasc. Pl. Nov.6.1771.
Wadapus Raf., Fl. Tell., 3:77.1837.
Xerosiphon Turecz., Bull. Soc. Soc. Nat. Moscou 16:55.1843.
Xeraea (L.) Kuntze, Rev. Gen. Pl. 545.1891,
Amaranteides (Tourn.!) Maza, Fl. Haban. 94.1897.

Hierbas anuales o perennes, subarbustos cespitosos o lianas.
Raiz tuberosa o céudice profundo comoc raiz principal. Tallos
usualmente pubescentes y muy ramificados desde cerca de la base
y extendiéndose ampliamente, ascendentes, decumbentes, postra-
dos o erectos, aligunas veces enraizados en los nodos; nodos
frecuentemente turgentes. Hojas opuestas, cortamente pecioladas
o sésiles; laminas enteras, ovoides a obovadas, lineares,
lanceoladas o circulares, usualmente pubescentes al mencs
abajo. Inflcrescencias de tmuchas flores terminales y/o axila-
res ségiles a large pedunculadas, cabezuelas subglobosas
discoidalies o cilindricas o espigas cortas o elongidas, fre-—

cuentemente sostenidas por un involucro de hojas sésiles, las
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cabezuelas solitarias o© formando una espiga discontinua u
ordenada en paniculas abiertas; bréacteas y bracteolas delgadas
a egcaricsas o subcgridceas, blancas ¢ coloreadas, frecuente-
mente brillantes, las bracteas persistentes, glabras o escasa-
mente pubescentes, marcadamente céncavas o dobladas, las
bracteclas glabras, més o menos decliduas, usualmente mas largas
gue las brécteas e igualando o excediendo a los tépalos, la
superficie abaxial frecuentemente con una cresta denticulada,
laciniada, serrada o entera. Flores perfectas; tépalos blancos
o coloreados, conados en la base o libres, marcadamente c¢énca-
VoS, egcariosos, abaxialmente densamente largo-pubescentes
raramente glabros, enterovs o serrados; androceo de 5 estambres
monadel fos, el tube incluido o exserto, algunas veces ligera-
mente curvados adaxialmente, blancos a mads © menos coloreados,
conteniéndo nectar, cada segmento del filamento 1libre 1ia
mayoria 3-partido en el 4&pice con 2 loebulos laterales de
diferente forma y un lébulo anterifero central delgade, fre-
cuentemente muy corto, anteras introrsas, dorsifijas, ovales o
lineares, con 2 lédculos y 1 linea de dehiscencia, pseudoestami-
nodios ausentes; estile 1, mds o menos alargado a muy corto o
ausente, usualmente incluido con el tubo estaminal, estigmas 2
(o] rarameﬁte 3 01 bilobado, las bréacteas la mayoria erectas,
delgadas y subuladas o filiformes, ovario subygleoboso ovoide,
turbinado-o cilindrico, ligeramente comprimicdo, o6vulo 1, hase

del ovario rodeado por un disco prominente. Utriculo indehis-

cente, ovoide u obliongo, algo comprimido, usualmente incluido
dentreo de los tépalos persistentes y el tubo estaminal, con
. pared muy delgada, membranacea; semilla lenticﬁlar, lisa, lus

trosa, café rojizo, café o amarillenta, la cubierta coriécea.

Especie tipo: Gomphrena globosa L. (Robertson, 1881).

GOMPHRENA NITIDA
1. Gomphrena nitida Rothrock, Bot. Wheeler's Surv. 6:233.
i878; Uline & Bray, Bot. Gaz. 20:159.1895; Standl., N. Am.
Fl. 21(2):150.1917. Tipo de Mts. Chiricahua, Sur de Arizo-
na, Agosto 1874, J.T. Rothrock 520 (US-63405),

53
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20a. Gomphrena nitida Roth,

A.Tricomas multicelulares B,Estomas anomociticos C, drusas
20b, Componentes anatbmicos de la hoja,
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Hierbas anuales. Talloes 0.2-0.7 m de alto, erectos, rara-—
mente decumbentes, simples o muy ramificados; las ramas delga-
das, piloso—estrigosas; nodos distantes. Hojas opuestas, usual
mente pocas; peciclo corte; lamina de la hoja cobovada, oblonga
u oval, 1.5-6 cm de longitud, 0.4-2.5(-2.6) cm de ancho, verde,
obtusa en el 4pice, acuminada en la base, pelos adpresos en
amﬁas superficies. Espigas subglobosas, (0.8-31.2-1.6(-2.1) cm
en didmetro, usualmente solitarias, terminales, cada una soste-
nida por Z hojas sésiles, agudas, usualmente mas cortas que la
aspiga; bracteas ovado—triangular, acuminadas, blancas; brac-—
teolas 2 wveces tan largas como las bracteas, largo-atenuadas,
blanco—amarillentas o tefiidas de rojo, cristadas desde abajo
del &pice hasta cerca de la base, las crestas laciniado—denta—
das; perianto mucho mas corte gque las bracteolas, muy lanosa,
lébulos lineares, largo—atenuados, blancos; tubo del estambre
usualmente incluido; estile alargado, estigmas delgadcos. Semi-
lla 1.5 mm de longitud, café. (Fig. 20 al). En suelos pedrego-
sos, secos, jardines y huertos familiares., 200 m de altitud. De
Andhuac a Cadereyta Jiménez. {(Mapa 71}.

OCbservacidon microscopica de la superficie de la hoja:

Células epidérmicas ligeramente irregulares; estomas anomo-
citicos; cristales drusas abundantes; tricomas multicelulares;
glandulas ausentes. (Fig. 20 b},

Ejemplares representativos: Anahuac, rancho Salinillas, 3—-
X1-1978, M.C. Herrera PU141 {UNL) 3 Cadereyta, rancho Las
Trancas, 25-X-1988, M. Avalos s/n (UNL}.

8. IRESINE P. Browne.
Iresine P. Browne, Civil Nat. Hist. Jamaica, 385.1756,
nomen conserv.; Standl., N. Am. Fl. 21(2):154.1917.
Sinonimos:
Trommsdorffia Mart., Nov. Gen. & Sp. 2:40.1826,
Rosea Mart., Nov. Gen. & Sp. 2:98.1826,

Xerandra Raf., Fl. Tell. 3:43.1837.
Ireneis Moq. en D,C., Prodr. 13{(2):349.1849.
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Plantas moncicas, dioicas ¢ poligamas. Hierbas anuales ©
perenné;, subarbustos, arbustos o pequefios 4&rbeles. Ralz
principal, rizomas horizontales o ramificandose del tallo
subterrdneo. Tallos m&s o menos pubescentes o glabros, sin

ramiflicacién o muy ramificados, erectos a postradoes, frecuente-
mente enredaderas, los necdos algo turgentes. Hojas opuestas;
pecioladés; léminas delgadas a <casi carnosas, enteras o serru-
ladas, Inflorescencias en espigas o cabezuelas, la mayoria en
paniculas abiertas en las terminaciones de los tallos y en las
axilas de las hojas superiores; c¢ada flor sostenida por 1
brédctea v 2 bracteclas, todas membrandceas, esplendentes, blan-
co plateado, pajizo o parde, glabras a ligeramente o densamente
pubescentes., Flores pequefias, usualmente imperfectas, perianto
de 5 teépalos conados en la base o libres, desiguales, membra-
naceos, blanco plateado a pajizos, 1 a trinervados, abaxialmen-—
te glabros o pubescentes, los de las flores carpeladas sosteni-
dos por un anillo de tricomas muy alargados en el fruto; andro-
ceo, la mayoria de 5 estambres, muy reducidos o ausentes en las
flores carpeladas, filamentos conados en la base, anteras in-
trorsas, dorsifijas, con 2 léculos y 1 linea de dehiscencia,
pseudoestaminoedio corto o ausente; estilo 1, muy corto o ausen-—
te, estigmas 2 o 3, usualmente alargados, gruescos a fillformes,
ovario comprimido en las flores carpeladas, ausente o rudimen-
tario en las flores estaminadas, é6vulo 1, todas las flores con
un prominente disco 5-lcbado. Utriculo muy peqgquefic, indehiscen-
te, membranadceo, blanco plateado, mas o menos globoso, sosteni-
do por numerosos tricomas muy largos; semilla lisa, lenticular,
invertida, rojiza a rojo-cafeé.

Especie tipo: Celosia paniculata L.= Jresine diffusa Humb. &
Bonpl. ex Willd. (Standley}. (Robertson, 1981).
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CLAVE PARA IDENTIFICACION DE ESPECIES DEL GENERO Iresine:
A. Flo;es perfectas o poligamas; ramas de la inflorescencia

densamente canescentes o tomentosas; ladmina de la hoja

eliptica a oblanceolada-oblonga, 12 a 20 cm de longitud;

espigas seésliles; tépalos esparcidamente lanoscs en la base
3. I. tomentella

-.ouo-n.oooaB

A, Flores dicicas...seceiiticirrsacsascnoerscsnones
B, Ramas de la inflorescencia densamente pubescentes; hojas

ovadas a ovado-lanceoladas, 3-10 c¢m de longitud.........
4.. 1. orientalis

--------------------------------------

hojas 2 a 15
R

B. Ramas de la inflorescencia glabras o casi;

cm de longitud......... et e e s e e e e e e,
C. Br&acteas subccriaceas, redondas en el apice; venas

laterales de las hojas casi obsoletas...i1. 1. palmeri

C. Bré&cteas escariocsas, mucronadas, venas laterales de

las hojas gruesas y prominentes.....2. 1. interrupta.

IRESINE PALMERI
i. Iresine palmeri (5. Wats.) Standl., Jour. Wash. Acad. 5:

395.1615; Standl., N. Am. Fl. 21(2):160.1917.

Sindénimos:
Hebanthe palmeri 5. Wats., Proc. Am. Acad. 18:144,1883.

Tipo de Guajuco, Nuevo Leédn, México.

Arbusto perenne, escandente o decumbente. Tallos muy rami-

ficados; ramas ascendentes, delgadas o© gruesas, severamente
anguladas, glabras o esparcidamente puberulentas cuandc Jjove-
nes. Hojas opuestas; peciolo 0.2-0.6(-0.9) cm de longitud;
lamina lanceoclada, estrechamente owvada o lance-oblonga, 1.2-6
cm de longitud, 0.5-1.7(-1.9) cm de ancho, aguda o acuminada o
raramente obtusa en el Apice, aguda y decurrente en la hase,
gruesa, verde brillante, - glabra, las venas laterales débiles.
Flores dioicas, las pistiladas en paniculas cortas o alargadas,
muy delgadas, esparcidamente foliosas, en espigas indefinidas,
sésiles o peduncuiadas, el raguis escaberuloso; tépalos de las

flores pistiladas casi tan largos como las bracteolas, ovales,



FIG, 21

Estomas anomociticos

Cristales drusas

21b. Componentes anatdmicos

de la hoija

21c., A, Flor femenina madura, con utriculo, tépalos

B. Semilla C., Tépalos
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1{-2) mm de longitud, obhtusos, esparcidamente pilosos, obscura-
mente vénados, las brécteas y bracteoclas orbiculares, pajizas o
pardas, marcadamente céncavas, glabras, los pelos de la bhase
del perianto algunas veces tan largo como los tépalos, suaves,
enteramente blanquecinos, estilo muy corto, estigmas 3 alarga-
dos, gruesos; flores estaminadas con filamentos cortos; estami-
nodio ausente. Utriculo subgloboso, 1 mm de longitud, rojizo-
café. (Fig. 21 a,c). En matorral mediano‘espinoso, matorral al-
to espinoso y bosgue esclerdfilo. 660 a 1000 m de altitud. En
Monterrey. (Mapa 8).

Observacion micreoscopica de la superficie de la hoja:

Células epidérmicas ligeramente irregalares; estomas anomo-
citicos; cristales drusas de diferentes tamafio, abundantemente
distrikuideos; tricomas y gla&ndulas ausentes., (Fig. 21 bj.

Ejempiares representativos: Monterrey, camino al! Diente, Km
35, cafon del Huajuco, T-¥I1-1980, 0. Briones 382 (UNL}, 2 Km
al S50 de Santa Rita, cafién del Huajuco, 7—-¥XI1-1980, 0. Briones
s/n (UNL}.

IRESINE INTERRUFTA
2. Iresine interrupta Benth. Bot. Voy. Sulph. 156. 1844.

Arbusto. Tallo usualmente enredadera o escandente; ramas
rollizas, gruesas, estriadas, glabras, verde palidc. Hojas con
peciolos de 0.3-5 cm de longitud, 0.2-1.3 cm de anchoj; lamina
de 1-7 cm de longitud, 0.4-3 cm de ancho, aguda a atenuada,
redonda en la base y corto decurrente, gruesa, glabra, promi-
nentemente nervada. Flores dioicas, en paniculas amplias o
angostas, abiertas, esparcidamente foliadas; espiguillas cor-
tas, alargadas, =sésiles o pedunculadas; tépalos de las flores
estaminadas 1.5-2 mm de longitud, escariosos, densamente vilo-
sos, estaminodio denticulado en el dpice o entero; tépalos de
las flores pistiladas ovado-orkicular, casi tan largos como los
sepalos, obtusos, pajizos, glabros, 1.5 mm de longitud, triner-
vados. Semilla orbicular, 0.8 mm de longitud, negra y lustrosa.

(Fig. 22 a,c), En matorral mediano espinoso. 660 a 1000 m de
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altitud. En Monterrey y Guadalupe. {Mapa 8).

Observaciéon microscépica de la superficie de la hoja:

Celulas epidérmicas poliédricas; estomas anomociticos;
cristales drusas; tricomas multicelulares con el &pice recur-
vado; glandulas ausentes. (Fig. 22 h).

Ejemplares representatives: Monterrey, Santa Rita, cafén del
Hua juco, 7-XII-1980C, 0. Briones 422 (UNL); Guadalupe, Sierra de
la Silla, frente a La Pastora, 12-X-1980, J. Moya 285 (UNL).

IRESINE TOMENTELLA
3. Iresine tomentella Standl. Contr. U.35. Nat. Herb. 18:97.
1916.

Arbusto o arbel pequefio. Tallos erectos, de 1.5-2 m de

alto, glabrescentes en la parte inferior y densamente canescen-
tes o tomentosos en las ramas de las inflorescencias. Hojas
opuestas; pecioclo de 0,2-2.3 cm de longitud; lamina eliptica a
oblanceclada—-ocblonga, de (7.4-112-20 ¢m de longitud, 3-5.8 cm
de ancho, glabras arriba, densamente tomentosas en e! envés,.
Inflorescencias en paniculas densas, terminales o axilares, de
9.2-42 cm de longitud; espigas sésiles; bracteas escariosas,
glabras; tépalos bilobados, de 1.5-2 mm de longitud, esparcida-
mente pilosos; estambres muy reducidos, filamentos conados en
la base; ovario comprimido, estilo corto, estigmas 2, alarga-
dos, 6wvulo 1. Utriculo muy pequefio, con pelos largos y ondula-
dos en la base. (Fig. 23 a,c). En bosque de pino-encino, bosgque
de encino y bosque de sabinos. 600 a 1360 m de altitud. De
Santa Catarina a Allende. (Mapa 8).

Observacién microscépica de la superficie de la hoja:

Células epidérmicas polieédricas; estomas anomociticos;
cristales drusas, prismaticos y en forma de arena, escasos;
tricomas multicelulares largos, ondulados y muy abundantes;
gladndulas ausentes. (Fig. 23 b).

ElJemplares representativos: Sahta Catarina, cafién de Mele-
ros, 23-11-1960, H. Sanchez 521 (UNL); Monterrey, Cerro de las
Mitras, 21-1V-1980, E. Rar .rez 109 (UNL), San Pedro y San Pa-
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blo, El Diente, 1-11I-1964, J. Marroquin 610 (UNL); Guadaiupe,
Sierra de la Silla, 12-11-1978, J. Moya 17 (UNL); Santiago, San
Isidro, 1-111-1980, E. Ramirez g/n (UNL), camino al Manzano,
26-11-1978, J.A, Villarreal s/n {(UNL); Allende, 5 Km al SW, 8-
IV-1967, J. Marroguin 1438 (UNL).

IRESINE ORIENTALIS
4., Iresine orientalis Nesom. Sida 9(4):327-326.1982. Tipo:
México. Nuevo Ledén: Monterrey, 17-26 Feb. 1980, E. Palmer
1133.

Sinonimos:

Jresine crassiniaeformis Schauer, Linnaea 19:708.1847.
ITesine qrandis Standl., N. Am. Fl. 21:163.1617,
Plantas diocicas. Arbustos de 0.6-1.5% m de alto. Talleos

densamente pubescentes en el 4&rea de la inflorescencia, gla-
brescentes abajoc. Hojas ovadas a ovado-lanceoladas con Apices
redondog o agudos, apiculados, 3-10(-12.5} cm de longitud, 1.3
-6 cm de anche, gruesas, usualmente con las venas depresas
arriba, algo rugosas, corto-pubescentes a glabhrescentes y lisas
ccn la edad, densamente lancsas abajo con pelos conspicuos,
blanguecinos, los pelos muy cortos, nunca sedosos o bastante
largos para parecer peinados. Paniculas algo abiertas, algunas
veces dobléandose; espigas sésiles o muy corto pediceladas;
bridcteas estaminadas y pistiladas escariosas, glabras; sépalos
l-nervados, estaminados cblongo-elipticos 2-2,.2 mm de longitud,
glabros o muy esparcidamente corto—-pilosos, los pistiiados
wmpliamente ovado-elipticos, 1.2-1.5 mm de longitud, densamente
largo-pilosos sobre toda la superficie pero surgiendo, de la
Lase pelos larguisimos. Utricule 1.1-1.3 mm de 1ongitud; semi-
hla café—-doradn~, brillante. tFig. 24 a,c). En matcrrai alto
'subinerme. 1500 m de altitud. En Guadalupe. (Mapa 8).

Observacién microscépica de la superficie de 1a hojar ¢
¥ Cllulas epldérmicas poliédricas; agtomag anomociticos;
¢ristales drusas; tricomas multicelulares, delgados; glandulas

esusentes. (Fig. 23 b).
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Ejemplares representativos: Guadalupe, exposiclién E del
cerro de la Silla, cafiada La Atravesada, 18-1X-1988, J. Sauceda

s/n [UNL).

ANALISIS ESTADISTICOS:

Las tablas 1 y 2 muestran los valores promedic y desviacio—
nes estandar, de las caracteristicas morfolégicas a nivel de
ysénero, en ellas se observa que existe una gran variacién en
.05 promedics de las variables estudiadas; longitud de la hoja
*(desde 0.67 hasta 4.55 c¢m); ancho de la hoja {0.30 hasta 1.83
iml; longitud de la inflorescencia (0.18 hasta 22.34 cml; ancho
de la inflerescencia f{desde 0.20 hasta 14.67) y longitud del
pecioclo (desde 0.00 hastia 1.75 cm).

Podemos mencionar que la longitud promedic de la hoja es

mayor en el genero Froelichia (4.55 cm) y el minimo en el

género Gossypianthus (0.67 cm); con respecto al ancho de la

hoja, observamos que la menor es del género Gossypianthus
(0.30 cm); mientras que el maximo valor se encontréd en Iresine
{1.83 cm).

Con respecto a la longitud de la inflorescencia, el género
Iresine excede a los demds encontrados en el 4&rea de estudio

{22.34 cm) mientras gue el género Tidestromia @5 &l que presen-—

ta la wenor longitud de la inflorescencia (0.18 cm).
El ancho de la inflorescencia fueé mayor en el geénero Iresine

(14.67 cm) mientras que en el género Tidestromia se presenta el

valor minimo (G.20 cm).

Los géneros Gossypianthus, Alternanthera y Gomphrena no

presentan peciolo, mientras que el género Amarantbus tiene las

longitudes de peciolo mas largo encontrades (1.75 cm).
Resultados similares se encontraren para la desviacién
estandar.
En la Tabla 4 y 5 se muestran los valores promedioc y desvia-
ciones estandar respectivamente de las caracteristicas morfold-—

gicas a nivel de especie, demostrando también gran wvariacién

entre ellas.
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peciolo (W1=0.323, sign=0.000, D min=0.233); longitud de la
inflorgscencia (Wi=0.149, sign=0.000, D min=0.237); ancho de la
inflorescencia (Wi=0.144, sign=0.703, D min=0.238), respec-
tivamente.

La funcién discriminante significativa estd dada por los
coeficientes: LH (-0.1%631; AH (0.462); P {-0.580); LI {1.175);
Al (-0.276). (Tabla 3).

En la tabla 6 se muestra el andlisis discriminante a nivel
de especie, &n la cual se observd que el orden de importancia
para separar & las mismas fueron las siguientes wvariables:
anche de la hoja (Wl=0.532, s5ign=0.000, D min=0.000); longitud
de la hoja (Wl=0.205, sign=0.000, D min=0.006); anchoc de 1la
infleorescencia (Wl=0.032, s5ign=0.000, D min=0.069); longitud de
la inflorescencia (W1=0.011, sign=0.000, D min=0.078); y por
ultime 1la longitud del peciolo (Wi=0.,004, sign=0.000, D
min=0.080) la cual fueé la variable mencs significativa en la
separacion de especies,

Los coeficientes de las funciones discriminantes significa-
tivas estén dados por: LH (-0.352); AH (0.,470); LI (0,478); Al
(0.542); P (-0.119).

Correlaciones: los coeficientes de correlacién a nivel de
cada uno de los géneros se demostré en la tabla 7.

Se ohbservd que existe una gran variacioéon en los coeficientes
de correlacién entre diferentes pares de las variables, en
diferentes géneros, por ejemplo en Celosia i largo de la hoja
con 21 ancho de la hoja fué de r= 0.957, cuando en el género

Amaranthus fué de r= 0.81 v en el género Gossypianthus es de r=

0.60, similarmente existe variacién entre los diferentes pares
de otras variables en diferentes genotipos. Considerando la
correlaciéon global entre géneros' existe una correlacién alta-
mennte significativa entre largo y ancho de la hoja, largo y
ancho de la inflorescencia y longitud del! pecicio con longitud
de la hoja.

Los coeficlentes de cor~ >l (6n entre las diferentes varia-—

hles a nivel de cada una d¢ .as especies, también variaron
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Y Con respecto a la longitud de la hoja, Amaranthus palmeri,

*wesenta un promedio de (B.64 cml), Celosia argentea {6.32 cm),

Froelichia arizonica (6.14 em), Amaranthus spinosus (5.59 cm),

Y.mar. nthus retroflexus (5.42 cm) tiene los valores mas altos vy

Gossypilanthus lanuginosus var. lanuginosus {(0.67 cm),

Tidestromia lanuginosa wvar. lanuginosa (0.94 cm), Alternanthera
pungens (1.30 cm) y Alternanthera caracasana (1.60 cm) tienen

los valores minimos. (Fig. 25).
Con respecto al promedic del ancho de la hoja, Iresine

tomentella (2.68 cm) e l. corientalis (2.18 c¢m), obtuvieron el

rango madxime mientras que Gossypianthus lanuginosus var

lapuginosus (0.30 cm) y Alternanthera caracasana (0.41 cm}) los

valores minimos. (Fig. 261}.
La longitud promedio de la inflcrescencia, en la mayoria de

las especies es pequefia, solamente Iresine orientalis (37.56

cm) , I. interrupta (24.73 cm) e I. tomentella (22.38 cm)

presentan los valores mas altos de esta variable. (Fig. 27).
Con respecto al ancho de la inflorescencia se presentaron

valores similares a la wvariable anterior, Iresine orientalis

presentd 30,68 cm de promedio. {(Fig. 28}.

En la longitud promedio de peciolo, Amaranthus palmeri (4.44

cm) presentd el valor maximo mientras que Gossypianthus

lanuginosus var. lanuginosus, Froelichia arizonica,

Alternanthera purngens, A. caracasana y Gomphrena nitida presen-

taron los valores m&s bajos en promedic {0.00 cm). (Fig. 29).

Iresine orientalis e I. tomentella mostraron [a mayor

variabilidad en sus meristicas; mientras que Celgosia npitida,

Amaranthus scleropcides, Gossvpianthus lanuginosus wvar.

lanuginosus, Tidestromia lanuginosa var. lanuginosa,

Aiternanthere caracasana, Yy Gomphrena nitida presentaron la

menor desviacion respecto a su media. (Tabla 5).

Analisis discriminante: a nivel de género se observé que las
variables en orden de importancia para separarlos fueron: la
longitud de hoje (W1=0.816, sign=0.000, D min=0.001); anchec de
la hoja (W1=0.532, sign=0.000, D min=0.043); longitud del
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pecioclo (W1=0,323, sign=0.000, D min=0.2331; longitud de la
inflorescencia (W1=0.149, sign=0.000, D min=0.237); ancho de la
inflorescencia (W1=0.144, sign=0.0C0, b min=0.2381, respec—
tivamente.

La funcion discriminante =significativa estd dada por los
coeficientes: LH (-0.196); AH (0.462); P (-0.580}; LI (1.175);
Al (-0.276). (Tabla 3).

En la tabla 6 se muestra el andlisis discriminante a nivel
de especie, en la cual se observd gue el orden de importancila
para separar a las mismas fueron las siguientes variables:
ancho de la hoja (W1=0.532, sign=0.000, D min=0.,000); longitud
de la holjia (Wl=0.205, sign=0.000, D min=0.006); ancho de la
inflorescencia (W1=0.032, sign=0.000, D min=0.069); longitud de
la inflorescencia (Wl=0,011, sign=0.0090, D min=0.078); y por
ultimo la longitud del peciolo (W1=0.004, sign=0.000, D
min=0.080}) la cual fué la variable menos significativa en 1la
separacion de especies.

Los coeficientes de las funciones discriminantes significa-
tivas estén dados por: LH (-0.352); AH (0.470); LI (0.478}; Al
(0.542); P (-0,118).

Correlaciones: los coeficientes de correlacioéon a nivel de
cada uno de los génercs se demostrdé en la tabla 7.

Se observdé gque existe una gran variacién en los coeficientes
de correlacidén entre diferentes pares de las variables, en
diferentes géneros, por ejemplo en Celosia el largo de la hoja
con el ancho de la hoja fué de r= 0.957, cuando en el género

Amaranthus fué de r= 0.81 y en el geénero Gossypianthus es de r=

0.60, similarmente existe variacién ontre los diferentgs pares
de otras variables en diferentes genotipce. Considerande la
correlacion global entre génefos existe una correlacion alta-
mennte significativa entre largo y ancho de la hoja, largo y
ancho de la inflorescencia y longitud del peciolo con longitud
de la hoja,.

Los coeficient 35 de correlacidn entre las diferentes varia-

bles a nivel de csda una de las especies, también variaron
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ampliamente, por ejemplo en Celosia argentea

el largoe de la

hoja con el ancho de la hoja fue de r=0.95, en Amaranthus

palmeri de r=0.9 mientras que en Amaranthus hybridus
fué¢ el més bajo r= 0.62 (Tabla §).

el valor




LISTADO DE ESPECIFS PARA Fl. ANALISIS ESTADISTICO

Celosia argentea

Celosia nitida

-

Amaranthus palmeri

Amaranthus crassipes

-

Amaranthus scleropoides

Amaranthus polvgoncides

Amaranthus spinosus

QO ~1 O W N e

Amaranthus hyhridus

Amaranthus retroflexus

WO

Amaranthus blitoides

-
o

11, Amaranthus wviridis

12, Amaranthus powellii

13, Gossypianthus lanuginosus var. lanuginosus

14, Tidestromia lanuginosa var. lanuginosa

15, Froelichia arizonica

16, Froelichia interrupta

17. Froelichia gracilis

18. Alternanthera pungens

18, Alternanthera caracasana

20. Gomphrena nitida

21. lrecsine palmeri

22. lresine interrupta

23. lresine orientalis

24. lresine tomentella




Tabla 1. Promedios de Longitud de la Hoja (LH), Ancho de la Hoja
(AH), Longitud de la Inflorescencia (LI), Ancho de la
Inflorescencia {A]l}) y Longitud del Peciolo (P) en
centimetros.

Géneros LH AH LI Al P
1 3.86 1.12 2.42 1.45 0,03
2 4.26 1.29 2.92 0.78 1.75
3 0.67 6.30 0.46 0.34 0.00
4 0.94 0.58 0.18 0.20 0.24
5 4.55 0.69 0.77 0.57 0.30
6 1.45 0.61 0.40 0.40 0.00
7 3.77 1.50 1.57 1.76 0.00
8 4.10 1.83 22.34 14.67 0.63




Tabla 2. Desviaciones Estandar de Longitud de la Hoja (LH), Ancho
de la Hoja (AH), Longitud de la Inflorescencia (L1},
Ancho de la Inflorescencia {(AI) y Longitud del Pecioclo
(P) en centimetros.

Géneros LH AH LI Al P
i 3.37 1.13 1.67 1.19 0.06
2 2.96 0.83 4.20 0.33 1.69
3 0.18 0.08 0.10 0.05 0.00
4 0.56 0.36 0.05 0.0% 0.24
=} 1.99 0.38 0.39 0.24 0.36
6 0.84 0.44 0.28 0.29 0.00
7 1.09 0.60 0.54 0.26 0.00
8 4.10 1.83 22.34 14.67 0.63




Tabla 3. Analisis discriminante.

Se encuentran representadas todas las variables
en orden de importancia para separar los géneros.

Variable |Wilk'lambda Signif. Min. D Signif.
LH 0.816 0.000 0.001 0.877
AH 0.532 0.000 0.043 0.413
p 0.323 0.000 0.233 0.277
LI 0.149 0.000 c.237 0.415
Al 0.144 0.000Q 0.238 0.559
La funcién discriminante significativa estd dada por los

coeficientes:
LH (-0.156); AH (0.462); LI (1.175); AI (-0.276); P (-0.580}.



Tazla 4. Promedics de Longitud de la Hoja {(LH), Ancho de la Hoja
(AHY, Longitud de la Inflorescencia (LI), Ancho de la
Inflorescencia (AI}) y Longitud del Peciole (P} en
centimetres.

Especies LH AH LI Al p
1 6.32 1.81 3.22 1.72 0.00
2 1.41 0.44 1.62 1.19 0.06
3 B.64 1.88 12.24 1.10 4.44
4 2.84 0.94% 0.45 0.72 1.06
5 3.24 0.62 0.60 1.16 1.32
6 2.37 0.78 c.32 0.45 0.95
7 5.59 1.52 5.32 c.78 2.12
8 2.46 0.90 2.65 0.73 1.11%
9 5.42 1.75 2.18 0.77 2.04
10 2.86 1.10 0.25 0.45 1.15
11 4.62 2.04 3.05 0.55 2.17
12 4.60 1.42 2.09 1.08 1.09
13 0.67 0.30 D.46 0.34 0.00
14 0.94 0.58 0.18 0.19 0.24
15 3.66 0.55 0.92 0.62 Q.47
16 6.14 1.06 0.80 0.56 0.00
17 3.84 0.47 0.58 0.54 0.43
18 1.30 0.80 0.20 0.14 0.00
19 1.60 0.41 0.61 0.67 0.00
20 3.77 0.50 1.57 1.76 0.00
21 3.28 0.98 4.68 1.51 0.37
22 3.72 1.4€ 24.73 5.97 0.50
23 3.52 2.18 37.56 30.68 0.78
24 3.86 2.68 22.38 16.52 0.88




Tabla 5.

Desviaciones Estandar de Longitud de la Hoja (LH), Ancho

de la Holja

(AH) ,

Longitud de la Inflorescencia
Ancho de la Inflorescencia

{P) en centimetros,.

(LI),

(AI) ¥y Longitud del Peciolo

Especies LH AH LI Al P
1 3.19 1.27 1.94 0.49 0.00
2 0.65 0.18 0.77 0.73 0.08
3 4.58 1.13 6.14 0.30 2.60
4 1.00 0.30 0.14 0.24 Q.49
5 0.57 0.13 0.13 0.35 0.33
6 1.62 0.3% 0.08 0.11 0,86
7 2.18 0.55 3.86 0.18 1.28
8 1.05 0.39 1.12 0.29 0.57
9 3.76 0.92 1.11 0.21 0.15
10 1.38 0.76 6.06 0.10 0.65
i1 1.91 0.98 1.58 0.20 1.74
12 2.17 0.64 1.26 0.19 0.88
13 0.18 0.08 .10 0.05 0.00
i4 0.56 .36 0.05 0.05 G.24
15 1.58 0.25 0.57 0.36 0.49
16 2,23 0.38 0.30 0.18 0.00
17 0.86 0.16 Q.09 - 0.09 Q.14
i8 Q.97 0.54 0.00 0.058 0.00
18 0.69 G.18 0.285 0.16 0.00
20 1.09 0.60 0.54 0.26 0.00
21 1.16 0.50 5.07 1.47 0.27
22 2.06 0.83 2.77 0.39 0.34
23 1.65 1.07 B.86 8.06 0.35
24 3.14 1.32 10.87 §.94 0.51




Tabla 6. Andlisis Discriminante.

Se encuentran representadas todas las veriables
en orden de importancia para separar a las especies.

Variabhle |Wilk'lambda Signif. Min. O Signif.
AH 0.532 0.000 0.000 0.951
LH 0.205 0.000 0.006 0.965
Al 0.032 0.0060 0.069 0.834
LI 0.011 0.000 0.078 0.914
P 0.004 0.000 0.080 0.963

Los coeficientes de
estadn dados por:

LH (-0.352); AH (0.470);

las funciones discriminantes

LI

(0.478);

Al

(0.5421);

significativos

P (-0.119}.



Tabla 7. Correlacion entre las variables: Longitud de la
Hoja (LH), Ancho de la Hoja (AH), Longitud de la
Inflorescencia (LI}, Ancho de la Inflorescencia (Al)
y Longitud del Peciolo (P) de los géneros estudiados
( ¥ valores significativos).

LH AH LI Al P
LH
AH 0.775 *
LI 0.211 0.439
Al 0.092. 0.385 0.917 *
P 0.641 *§ 0.515 0.138 -0.021




Tabla 8.

Correlaciones (r) entre las variables: Longitud de la
Hoja (LH} y Ancho de la Hoja (AH}; Longitud del Peciolo
tP} vy Longitud de la Hoja (LH), Longitud de la Inflo-—
rescencia (LI) y Ancho de la Inflorescencia (Al) en las
24 especies estudiadas, ( * valores no significativos).

Especies I.H: AH P:LH LI:AI
1 0.95 G.88
2 0.91 0.16 * 0.835
3 0.95 0.97 0.58
4 0.86 0.86 0,44 ¥
5 0.74 0.89 0.86
6 0.97 0.99 0.83
7 0.90 0.97 0.67
8 0.63 0.81 0.55
9 0.82 0.55 0.63
10 0.33 0.94 0.58
11 ¢.89 0.55 0.61
12 0.87 0.91 0.76
13 0.61 0.45 *
14 0.91 0.94 0.14 %
15 0.82 0.77 0.37 x
16 0.88 0.69
17 0.69 0.14 * 0.20 x
18 0.87
19 0.86 0,0t x*
20 0.92 ) 0.78
21 0.71 0.71 0.92
22 0.94 0.86 0.70
23 0.94 0.70 0.93
24 0.93 0.94 0.86
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DISCUSION

Distribucién geografica:

La familia Amaranthaceae es uno de los grupos taxonomicos
mas dificiles de distinguir, especialmente por quienes no estéan
familiarizados con estas plantas; también algunos taxénomos las
consideran como malezas ¥y no se toman el tiempo para examinar-—
las detenidamente. En cualgquiera de los dos casos, los especi-
menes de los herbarios estadn frecuentemente mal identificados
(Robertson, 1981). Algunos colectores en ocasiones tienden a
ignorar a la familia pensandec gue sus especies ya han side
colectadas anteriormente, lo cual trae como consecuencia gue en
realidad, existan pocos ejemplares en 1los herbarios, por lo
tanto es dificil asegurar una distribucién real de la familia,

El género Celesia se encuentra reportade para la entidad,
principalmente en los municipics del centro vy norte del estado
de Nuevo Leén en sus dos especies, en altitudes que wvan de los
60m a los 600m sohre el nivel del mar.

El género Amaranthus presenta una amplia distribucicdon en el
estado, con 10 especies reportadas en este estudio, siendo este
el mds numerosoc en especies de la familia, a éstas especies se
les localiza desde los 60 m sobre el nivel del mar hasta
altitudes que llegan a los 1,300 m.

El género Alternanthera presenta solo dos especies en el

estado las cuales se encuentran distribuidas principalmente en
el centro vy en el sur del estado, en el municipio de Dr.
Arroyo, esto determina la resistencia de estas especies a las
condiciocnes de semiaridez, encontriandose a distintas altitudes
que van desde los 500 a los 1,300 m sobre el nivel del mar.

Froelichia presenta 3 especies distribuidas en el estado en

las regidénes central y norte, en condiciones gue determinan una
semiaridéz y altitudes que van de los 120 m a los 400 m sobre
el nivel del mar.

El género Gomphrena se encuentra escasamente distribuido en
el estado ya que solc se reporiaron ejemplares de un municipio

del centro del estado siendo este Cadereyta Jiménez y Cd.
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Andhuac en el extremo norte del mismo a wuna altitud desde los
60 m hasta los 450 m sobre el nivel del mar.

Del génerc Gossypianthus solo se encuentra reportada una

especie, la cual se encuentra distribuida en los municipios de
los Ramones y Bustamante en altitudes que varian desde los 11i0m
hasta los 200 m sobre el nivel del mar.

Tidestromia es un género que cuenta con una especie y una

variedad, cuya distribucién se Jocaliza en municipios del norte
centro ¥y sur del estado de Nuevo Leétn y sus altitudes varian
desde los 110m hasta los 1300 sobre el nivel del mar.

El género Iresine tiene reportadas para el estado de Nuevo
Ledn a 4 especies, las cuales ge encuentran circunscritas al
area de la Sierra Madre Oriental, en sus cercanias a la zona
metropolitana de Monterrey, cuyas altitudes van desde los 330
a los 730 m sobre el nivel del mar y en condiciones que wvan

desde la semiaridéz hasta condiciones riparias.

Taxonomia: Se determinaron y describieron B8 génercs vy 24
especies con 2 variedades presentes en el estado de Nuevo Leon.
La taxonomia de la familia Amaranthaceae tiene una gran comple-
jidad debide al tamafic reducido de sus flores y a que la
mayoria de los miembros de esta familia tienen un aspecto poco
atractivo a la wvista lo cual motiva gque comunmente pasen
desapercibidos para los colectores (Standley, 19161}.

Este estudio coincide con las observaciones de Standiey ya
gque se ha encontrado gue en el caso de las especies del género

Amaranthus, es dificil identificarlas, va que las claves

taxonomicas gue se han utilizadeo hasta la fecha, no facilitan
la diferenciacién entre las mismas, debido a la complejidad de
sus estructuras florales como brécteas, bractedlas, tépalos,
etc.

El género Froelichia, también presenta un alte grado de
dificultad para la identificacién o determinacién de sus
especies ya gque las estructuras florales en las cuales se basan

para separar a las especies, en algunas ocasiones son dificiles
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de observar tan a detalle como se precisa en las claves {(ovario
de borde ondulado, liso o dentadol, especialmente en material
herborizado. '

En el <c¢aso de algunocs génarcs © especies su identificacieén
fue sencilla debideo a la presencia de 2 d6vuios &6 wmés por
ovario, caracteristica que nos ayuda a determinar las diferen-
cias entre los taxa.

Existen controversias entre diferentes autores sobre la

texonomia de las especies de la familia Amaranthaceae,

en el caso del geénero Froelichia solamente la especie arizonica

estaba repoftada para el estado (Reed, 156%), en este estiudic

encontramos la presencia de las especies gracilis e interrupta.

Del género Gomphrena solamente se encontré la especie nitida

El género Guilleminea fué estudiado por Mears (1967) quien

lo subdivide en 2 subgéneros: Guilleminea y Gossypianthus; pos-

teriormente Henrickson (1987) refuta lo publicade por Mears vya

que considera gque Gossypianthus debe ser considerado c¢omo un

genero ¥ no como subgénero de Guilleminea, por la disposicion

de los tépalos en el perianto. En el presente trabaljo =se

reporta al género Gossypianthus lanuginecsus var. lanuginosus

¥ya gue sus caracteristicas coinciden con las reportadas por

Henrickson {1987} y Guilleminea lanuginosa var. rigidiflora

pasa a ser un sinonimo.

En el caso del génerc Iresine {(con 4 especies: interrupta,

orientalis, tomentella v palmeri) existen problemas para la

identificacién de las miswmas, ya que en el caso de la especie
paimeri, debido a gue es una planta dicica, las plantas femeni-
nas son diferentes a las masculinas y por lo tanto se dificulta
su identificacién (Standley, 1922}.

Neson (1982) describe una nueva especie de Jresine como

orientalis, y coloca a 1. crassinaeformis vy a 1. grandis como

sindnimos ya que considera que eran ejemplares mal identifi-
cados, el ejemplar tipo de su descripcion fué colectado por
Palmer en 1980 en la Sierra Madre Oriental, cerca de Monterrey,

N,L.
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Se han reportado para el estado de Nuewvo Leén, los siguiente

géneros y especies: Iresine pailmeri, Celosia palmeri (Standley,

1922), Froelichia arizonica, Iresine palmeri y Gomphrena

haageana {(Reed, 1969), Iresine orientalis {(Nesom, 1982).

No se corrobordé la presencia de Celosia palmeri (Standley,

1922) ni de Gomphrena haageana {(Reed, 1968) durante el presente

estudio, pudiendo existir diversos facteores por los cuales no
fueron encontrado en el estado, tal vez el crecimiento de
mancha urbana ha motivado la desaparicidén de esta especie,
también la inexactitud de los datos de colecta de esos ejempla-—
res ya gque solo mencionan que fueron colectados en el estado de
Nuewvo Ledn sin mencionar la localidad y otra causa podria ser
gue sean ejemplares mal! identificados.

El género Amaranthusg ofrece dificultad para su identifica-

cién debido a la hibridacidn entre las especies hybridus vy

retroflexus {(Reed, 1969), la delimitacion de estas especies se
basa en una diferencia muy pequefia entre el tamato de las
bracteas, vy en el color de las semillas las cuales tampcce

presentan mucha diferencia entre si, ademds de gque si es usado
el color de alguna estructura para determinaciones especificas,
estos deben ser bastante contrastantes para evitar errores de
determinacién. Se requiere de otrecs estudios alternos tales
como la morfologia del polen, numero de cromosomas, cariotipo,

estructuras anatémicas como tipo de estomas, glandulas, etec.

Caracteristicas anatémicas:

Existe wvariacidén entre las caracteristicas anatémicas del
tejido epidérmico de la hoja entre los géneros y especies de la
familia Amaranthaceae que pueden servir comoc apoyoc en la
delimitacion de las especies donde existe wuna complejidad
morfolégica. En todos los génercs estudiados se observaron
estomas anomociticos por lo cual esta caracteristica no se
puede considerar como distintiva entre las especie. Sin embar-
go, existen algunos componentes anatémicos cuyas caracteris-—

ticas pueden auxiliar en la separacion de los taxa, se puede
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mencionar que en el caso de Amaranthus existe similitud en la

presencia de cristales drusas, sin embargo, &n algunas especies
se observan tricomas multicelulares de diversa longitud (A.

viridis y A. retroflexus! otras presentan gléndulas unicelula-

res (A. retroflexus vy A. hybridus), debido a gque existe una

complejidad para la delimitacion morfolégica, estos componentes
anatémicos, nos pueden servir para separarlas. De la misma
manera, en el género lIresine existe una similitud por la pre-
sencia de cristales drusas, mientras que la ausencia y presen—
cia de tricomas pueden separar a las especies, por ejemplo, 1.

palmeri no presenta tricomas; 1. orientalig e I. interrupta si

los presentan, sin embargo en I. interrupta el tricoma es mas.

corto que en 1. orientalis.

Anadlisis estadisticos:

Existe diversidad entre las variables, {(largo y ancho de la
hoja, longitud del peciolo y large ¥y ancho de la inflorescen-
cia) tanto a nivel de ugénero como de' especie. Se observoé gue la
longitud de la hoja y de la inflerescencia son los caracteres
mas distintivos de los taxa. Los géneros que presentan la mayor

longitud de hoja {(mas de 4 cm}) fueron Froelichia, Amaranthus e

Iresine, mientras gque la longitud de la hoja mads pequefia se

observé en Gossypianthus y Tidestromia, asi mismc, la longitud
de la inflorescencia es mayor en el género lresine, mientras

que Tidegtromia, Alternanthera y Gossvypianthus presentaron las

menores dimensiones respectivamente.

También existe gran variacién en el coeficiente de correla-
cién entre las diferentes variables a nivel de geénero asi como
a nivel de especie entre ellos las variables gue presentaron
valores significativos fueron: longitud de la hoia con anche de
la hoja, iongitud del peciolo con longitud de la hoja y longi-
tud de la inf.orescencia c¢on ancho de la inflorescencia en la
mayoria de los taxa (r=0.95), esto valores son distintivos para
cada wuno de los géneros y especies. Del analisis anterior

peodemos hacer una interpretacién biolégica gue demuestra gue



existe una relacién secuencial en el desarrollo de las estruc-
turas drganicas de las plantas, comoc por ejemple se observa que
son directamente proporciocnales la longitud con el ancho de la
hoja, asimismo, la longitud de!l pecioclo con la longitud de la
hoja. También podemos ohservar que el qrado de correlacion
entre tales érgancs difiere entre las especies comc con respec-—

to a la longitud y ancho de la hoja en Amaranthus blitgides

presenta una correlacién de menor significancia (0.323) mf=antras

que en Amaranthus polygoncoides el valor es altamente significa-

tivo {0.97)., De la misma manera existe una correlacison entre la
longitud del peciolo c¢con la longitud de la hoja cuyo valor

menor significativo fue en Froelichia interrupta (0.14) mien—

tras gque la mas alta se presenta en Amaranthus polygonoides.

Similarmente la correlacién entre longitud y ancho de la
inflorescencia presenté su mas alto valor en (resine

tomentella (0.93) y el valor menos significativo se preserta en

Alternanthera caracasana (0.01) demostrandc que esta proporcion

se muestra como caracteristica distintiva de cada especie que
puede representar una alternativa muy importante en taxonomia.
En el analisis discriminante participaron las c¢cinco wvaria-
bles con wvalores significativeos que permiten la separacian de
las mismas y que son: largo de la hoja, ancho de la hoja, largo
de la inflorescencia, ancho de la inflorescencia y longitud del

peciolo.
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CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

- iﬁs especies de la familia Amaranthaceae no se encuentran
ampliamente distribuidas en el estado sin embargo se observan
con mayor frecuencia en las zonas de aridéz y semiaridéz.

- Se reportan y describen B8 géneros vy 24 especies con 2
variedades para el estado de Nuevo Leén.

- Existe dificultad para la identificacién de las especies
debido a la complejidad en las estructuras florales.

- Se elaboraron claves para identificacidon de los taxa, a
nivel de génerc y de especies.

— Las caracteristicas méas distintivas de los tejidocs epideéer-—
micos de la holja son los estomas anomociticos, presencia de
cristales drusas pero podrian separar a las especies de acuerdo
a la presencia o ausencla de triccmas, cristales prismaticos,
glandulas unicelulares, etc.

— Existe gran variacion en las dimensiones de los caracteres
morfolégicos {longitud de ia hoia, ancho de la hoja, longitud
de la inflorescencia, ancho de la inflorescencia, longitud del
pecioclc).entre géneros y especies y las caracteristicas alta-
mente correlacionadas son longitud de la hoja con ancho de la
hoja; longitud de la inflorescencia con ancho de la inflores-
cencia y longitud del pecicle con longitud de la hoja, aunque
el gradeoc de correlacion varia en los diferentes géneros vy
especies demostrando una relacidn entre el desarrolio de los
6rgancs vegetativos distintives de cada especie; esta aporta-—
cién puede servir en la taxonomia para la separacién de las
especies.

— El apnédlisis discriminante demostré que las variables que
tienen més valor para la separacién de génercs son: longitud de
la hoja, ancho de la hoja, longitud del peciolo, longitud de la
inflorescencia y anchoc de la inflorescencia en orden de impor-
tancia; para la delimitacién de especies son: ancho de la holja,
longitud de la hoja, ancho de la inflorescencia, longitud de la
infleorescencia y longitud del peciolo en orden de importancia;
esto indica gque el analisis discriminante puede dar un apoyo

adicional en la delimitaciéon de los taxa.
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