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DETERMINACION DEL NIVEL DE VIDA POR MUNICIPIO
EN EL ESTADO DE NUEVO LEON

RESUMEN

Uno de tos temas mas discutidos hoy en dia y que preocupa de un
modo u otro, de manera creciente a gobernantes, investigadores y
organismos internacionales, es la procuracion y estudio del proceso de
desarrollo, que conlleve a un nivel de vida 6plimo para la poblacion.
Ante este hecho, la presente investigacion tuvo como linea conductora
el estudio y estimacion del nivel de vida de la poblacidén en el Estado de
Nuevo Ledn, mediante la utilizacion de indicadores relacionados con el
bienestar y salud de la poblacion, asi como de apertura social e
impacto ambiental. Encontrando que los municipios con €l indice de
nivel de vida mas alto correspondié a los municipios de San Nicolas de
los Garza, San Pedro Garza Garcia y Monterrey, mientras con €l nivel
vida muy bajo coresponde a las municipalidades de Doctor Arroyo,
Rayones y Mier y Noriega. Ademas se observa gue en las regiones que
conforman el Estado de Nuevo Ledn hay una tendencia a la
concentracion de las actividades, de comercio y servicios en los
municipios de mayor grado de nivel de vida. Por otra parte es patente,
un patron de desarrolio a nivel estatal que sigue dependiendo
principaimente de la centralizacibn urbana de la Region 7 Area
Metropolitana de Monterey, que aunque con una perdida de
importancia muy relativa, sera cubierta por las Regiones 1 Norte, 4
Citricola y 6 Periférica. Mientras tanto, la Regidon 3 Centro presenta un
sisterna municipal en franco descenso en el nivel de vida, que requiere
un impuiso muy vigoroso, al igual que la Regién 5 Sur. Asi mismo se
establecidé que existe una relacion estadisticamente significativa entre
el nivel de vida y la tasa de crecimiento de la poblacion, volumen
poblacional y marginalidad.

Biol. Pedro César Cantu Martinez
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1. INTRODUCCION

Uno de los temas mas discutidos hoy dia y que preocupa de un modo
u ofro, de manera creciente a gobemantes, investigadores y organismos
intemacionales, es la procuracion y estudio del proceso de desarrollo, que
confleve a un nivel de vida optimo para la poblacion.

El nivel de vida, que se define como el grado de satisfaccion de las
necesidades y requerimientos de una comunidad (Guillermo-Aguitar et. al.
1996), ha alcanzado una prioridad de caracter universal, ya que cualquier
pais del orbe, desarrollado o subdesarroilado, manifiesta interés en mayor o
menor grado. Este fendmeno es particularmente complejo debido a la intima
conexidn con otros procesos de cambio de orden demografico, ecologico,
social, econdmico, cultural y politico; tanto que suele resenar el nivel de
vida, una aproximacion de esos cambios.

La presente investigacion tiene como linea conductora el estudio y
estimacion de nivel de vida de la poblacion en el Estado de Nuevo Ledn, asi
como el precisar un diagnoéstico de la vinculacion entre este y su sujecion
con & volumen y crecimiento poblacional; y que permitid asi, recoger y
entender e marco del desarrollo social y economico, y explicar ademas, los
cambios que se suscitan en su entormno, gue son resuitado de ia intervencidn
de factores como Ios anteriommente citados. La investigacion se lievo a cabo
mediante el conocimiento de la relacidn existente entre indicadores
sociodemograficos, de salud e impacto ambiental que determinan el
bienestar social en la poblacidn.



DETERMINACION DEL NIVEL DE VIDA POR MUNICIPIO EN EL ESTADO DE NUEVO LEON 2

E! trabajo se centro, principalmente, en el analisis de los resultados
definitivos del XI Censo General de Poblacion y Vivienda, 1990; en datos del
Conteo de Poblacion y Vivienda, 1995 y en informacion estadistica basica
relevante de tematica de salud y ambiental para Nuevo Leén (INEGI,1991a
y b; INEGI, 1992; INEGI, 1995; INEGI, 1996 )
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2. PLANTEAMIENTO

2.1 Problema a Investigar

¢, Cual es el nivel de vida de la poblacién del Estado de Nuevo Lebn, en
base a sus indicadores sociodemograficos, de salud e impacto ambiental ?

¢ Cual es la asociacion entre nivel de vida con el volumen y crecimiento
pobiacional en el Estado de Nuevo Ledn?

¢, Cual es la asociacion entre el indice de nivel de vida e indice de
marginalidad de Gonzalez Gonzélez (1995) para el Estado de Nuevo Ledn ?

2.2 Justificacion e importancia

Gonzalez Gonzalez (1998) cita que después de la crisis econdémica
que sufrid México entre 1981 y 1982, se acrecentd notablemente las
desigualdades sociales al disminuir de igual forma el nivel de vida de la
poblacién. La razén antes expuesta, concurre a explicar, la importancia del
estudio de las condiciones econdmicas y sociales que caracterizan a los
habitantes de las éareas geograficas de nuestro pais, ya sean estas
divisiones politico administrativas o delimitaciones geofisicas; lo cual
constituye una base imprescindible para la programacion socioecondmica
de las participaciones, tanto privadas como publicas, debido a que los
niveles de vida, una vez territorializados varian entre individuos o grupos

sociales segun el ambito examinado.
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Han surgido modelos alternativos que intentan explicar la exclusion,
las carencias y el bienestar de |2 poblacion en México; principalmente
fundamentandose en dimensiones socioecondmicas donde se valora
aspectos, tales como, distribucidn de la poblacion, educacion, vivienda y
ocupacion (CONAPO, 1993; INEGI, 1893).

En base a las experiencias de estos trabajos en México y otros de
indole nacional e intemacional, elaboramos una metodoiogia, que se
constituye en una de las principales innovaciones en este estudio, ya que
para poder apreciar las similifudes y diferencias, en 1os rubros del desarrolio
que muestran los grupos de poblacién a nivel municipal en el Estado de
Nuevo Ledn, resulto Gtil y apropiado clasificar a las areas geograficas
comrespondientes con base en indicadores relacionados con el bienestar y
saiud de la poblacion, asi como de apertura social e impacto ambiental que
conlleven a determinar el nivel de vida de la misma

Por otra parte, sefalar lo que atafie a la interrelacidn entre las
poblaciones y su medio, y que es corolario de la esencia gregaria, de
convivencia, y del aspecto sociocultural del hombre, por 10 qQue resuita
relevante estudiar las relaciones de mutua dependencia e influencia sobre el
nivel de vida y que influencian la distribucion espacial de ias poblaciones en
ias municipalidades.

Por las consideraciones anteriores ya expuestas, se justifica la
necesidad de lievar a cabo la investigacién formal de este aspecto; que
conlleve ademas, a ampliar l0s estudios realizados por el Consejo Nacional
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de Poblacion y los llevados a cabo por el Instituto Nacional de Estadistica,
Geografia e Informatica.

2.3. Objetivos

1. Determinar un indice que ordene de mayor a menor el nivel de vida de
cada municipio en el Estado de Nuevo Ledn.

2. Precisar el grado de asociacion entre el nivel de vida y las connotaciones
de volumen y crecimiento poblacional.

3. NMostrar la naturaleza del nivel de vida a escala estatal, regional y
municipail.

4. Examinar el equiparamiento entre el indice de nivel de vida e indice de
marginalidad.

5. Denotar la progresion estatal de las jerarquizaciones del nivel de vida
enconfrados y el volumen poblacional por municipio.
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3. MARCO TEORICO

El Reporte del Desarrollo Humano, 1990 define este como el proceso
de incrementar las oportunidades a la poblacion; precisado €l desarrollo asi,
no puede ser adecuado medirlo solamente con el ingreso, que se obtiene a
través del PNB per capita. Sin embargo, las desigualdades en las naciones
del mundo se han medido generaimente en el contexto de la evaluacion de
las politicas, apartir del crecimiento del PNB per capita, y pocas veces se ha
contemplado el resultado del crecimienic econdmico en la desigualdad
social, y los efecios que produce en el bienestar de la poblacion.
(UNPD,1991)

Por esta razOn ha surgido el interés creciente por disefiar mejores
medidas indicadoras del desarrollo gue incluyen modificaciones al PNB,
indicadores sociales y sistemas asociados de cuentas sociales, e inclusive
la generacion de indices compuestos de desarrollo, y no tan solo a partir de
indicadores demo-econdmicos como niveles de ingreso, tasas de
desempleo, crecimiento demografico e industrial (Hicks y Streeten,1980;
Guitlermo Aguilar et. al. 1996).

Hicks y Streeten (1980) citan que varios estudios realizados por las
Naciones Unidas han indicado una correlacion alta entre indicadores
econdmicos, incluyendo el PNB e indicadores sociales. Esto podria sugerir
que el PNB puede usarse como una medida de procuracidn del desarrolio
social. Sin embargo Morowatz (citado por Hicks y Streeten,19880) encontrb
que habia una correlacidn débil entre el nivel de PNB e indicadores del
cumplimiento basico de necesidades. Tales consideraciones permniten
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demostrar y aceptar las dificultades e incertidumbre ‘al definir el desarrollo o
crecimiento de las poblaciones mediante los indicadores econémicos como
el PNB solamente.

Por otra parte, Guillermo Aguilar et al (1996) menciona que las
medidas de ingreso y gasto promedio individuali o familiar es considerado
por algunos autores como el mejor indicador de bienestar social, esta
aseveracion se fortalece en la premisa de considerar el desarrollo como la
busqueda de una igualdad en ia distribucion del ingreso y en el poder
adquisitivo; no obstante, el incremento en la pobreza e insatisfaccion de las
necesidades basicas de la poblacién, fraducido como la carencia del control
de los recursos y la carencia de acceder a oportunidades, ha contravenido
el precepto anterior de desarrollo, por lo cual el interés actual ha cambiado a
ia busqueda de la emradicaciéon de la pobreza absoluta, particularmente por
concenfrar aquellas necesidades basicas insatisfechas que detallan
aspectos como alimentacién, educacidn, salud y vivienda.

Lo cual es ejemplificado por Coates (citado por Guiliermo Aguilar et al
1996):

“una familia podria alcanzar ingresos suficientes por encima del promedio pero no
acceder a una vivienda de renta razonable y, por tanto quedar excluida del grupo
que recibe un subsidio, porgue sus ingresos totales rebasan cierto umbral
condicionante. Asi mismo, podria ser que contara con satisfactores de bienes
duraderos, pero no tuviera acceso a oportunidades educativas o de salud, lo cual
no necesariamente la ubicaria en una mejor posicion frente a otra familia en
situacion contraria”
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El concepto del nivel de vida a pesar de o subjetivo o relativa de su
definicion busca a través del bienestar de la poblacion, que se refiere a la
satisfaccion de necesidades y deseos de la poblacion, darte seguimiento
sistematizado mediante indicadores, a los cambios de una accion o politica
del desarrollo.

Dubos (1971) y McKenzie {1974) mencionan que el aumento en la
pobiacion y {a tendencia hacia la centralizacidn respectivamente, impactan
los aspectos ambientales inherentes al nivel de vida de las comunidades; y
por lo tanto es incuestionable el hecho de que el hombre crea ambientes
reservados dentro de los cuales mantiene un equilibrio de circunstancias
locales.

Son varios los autores e instituciones que han abordado fales
consideraciones y que ha permitido analizar el nivel de vida en general
considerando las implicaciones del desarroilo econdmico y social. A
continuacidn citaremos aquellos antecedentes relevantes en tres niveles de

injerencia como es internacional, nacional y estatal.

. CONCIERTO INTERNACIONAL

En el concierto internacional encontramos los esfuerzos de los paises
que integran la OECD (1991) al estudiar la relacion existente entre el
desarrotlo econdmico y la calidad ambiental, debido a que han reconocido
que el crecimiento econdmico que se acompafa de cambios técnicos y
estructurales, y a su vez de practicas particulares en las empresas privadas
y publicas, que han afectado el ambiente a través de la generacion vy
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disposicion de contaminantes y por medio ademas de la extraccion y uso de
los recursos naturales, que mas tarde afecta fa economia mediante los
cambios en la calidad y cantidad de los recursos naturales disponibles.

Como respuesta a esta eventualidad del desarrollo econbémico l0s
miembros de la OECD, han estimulado el trabajo para estimar y medir los
beneficios ambientales del control de la contaminacién y sus efectos
econémicos; y el promover la politica, quién contamine pague. Este principio
refleja que todo servicio o bien debe reflejar su costo de produccion y el
costo de los recursos usados, incluyendo el costo ambiental de la
degradacion de estos.

Shevkey y Bell (1974) formulan una investigacion basada en el interés
por la problematica de diferenciacién y estratificacion social, mediante la
utitizacion de indicadores que refieren al abanico ocupacional, al modo de
vida y a la redistribucidn espacial de la poblacion, y cuyos resultados fueron
tfranscritos como cambios especificos en la estructura de un sistema social,
y reflejado en el estilo de vida.

Por otra parte queda manifestado en el trabajo de Morris (1979) la
necesidad de la busqueda de valorar el desarrolic a través de indicadores
como la esperanza de vida al nacer, mortalidad infantil y educacion, que son
utilizados en la generacién de un indice de calidad fisica de vida.(PQL}), el
cual sirviera como complemento al indice de producto intemo bruto, para
apresar con mayor veracidad la calidad de vida de las naciones. Este indice
esta basado en un sistema simple en el que cada variable indicadora es
ajustado a una escala de 0 a 100, donde © representa una definicion
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explicita del peor y 100 representa ex profeso el mejor. Posteriormente al
escalamiento de las variables a esta medida comdn con igual peso, puede
generarse un indice compuesto que se calcula al promediar los indicadores.

Hicks y Streeten (1980), utiizan indicadores de desamolio para
encontrar y valorar necesidades basicas y esenciales de la poblacién como
salud, educacién, alimentacién, acceso al agua potable, saneamiento y
vivienda; y que no solo se considerara el ingreso percapita como medida
para cuantificar el desarrolio en las naciones del primer mundo.

En el rubro de salud encontramos un analisis ecoldgico de la saiud en
el Japdn, realizado por Yamomoto et al.(citado por San Martin, 1988} ei cual
utiliza este método como instrumento de politica sanitaria y de planificacion
para abordar desde una dptica global un modelo estable para la promocion
de la salud. En este método selecciona indices de salud en el individuo y del
ambiente, los cuales son significativos, v a los cuales les da un tratamiento
estadistico a través de comrelaciones simples y multiples, que permiten
mostrar ias relaciones de influencia de los indices ambientaies sobre los de

salud.

La UNPD (1991) en su reporte de 1990 referente al Desarrollo
Humano propone una nueva medida del desarrollo, denominado Indice de
Desamollo Humano, compuesto de tres clases 0 dimensiones indicadoras:
expectativa de vida, educacion e ingreso.

El autor espariol Conesa Femandez Vitora (1995) sefiala en su obra la
valoracidén aproximada y explorativa de la calidad de vida, a través del
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reconocimiento de un patrén universal de valores, que establece
indicadores basicos de tipo sanitario, econémico, asegurativo, educativo,
entre otros; que permite evaluarios en tres categorias: (1) en progreso, (2)
regresion y (3) estancémiento.

» PANORAMA NACIONAL

Vega Franco y Garcia Manzanero (1976) en su obra sefialan que el
nivel de salud de una poblacion es la resultante de la interaccion de
diversas variables ecoldgicas, y su medicion tiene el objetivo estimar la
calidad de vida que gozan sus miembros; y sefialan como regla general,
gue para reconocer este aspecto es necesario utilizar indicadores de salud,
indicadores de recursos y actividades para la salud e indicadores
econdmico sociales que nos permitan hacer una aproximacion de este
hecho.

Asi mismo, Michel (1979) cita indicadores de marginalismo, que
agrupan aspectos de vivienda, aifabetismo hasta aspectos de politizacion
para determinar la estructura de marginalidad de una comunidad, y
confrontar los diferentes estilos de vida en que la poblacidbn se puede
encontrar inserta.

Encontramos el trabajo de Unikel {1578) sobre el desarrolio urbano de
México el cual consiste, en un analisis macroestadistico del proceso de
urbanizacion que incluye un examen de mditiples variables
sociodemograficas y economicas, y donde toma en cuenta ademas
aspectos ecolégicos e histéricos de este proceso, para determinar, entre
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ofros topicos, la relacion de las variables utilizadas y los patrones regionales
de nivel de vida, que conlleven a la evaluacién del fenémeno de
urbanizacion.

Mientras Puente y Legometa (1988) realizan una compilacion de
trabajos referentes al medio ambiente y calidad de vida en ta Ciudad de
México donde sobresalen el de Lascurain y Puente, que ponen de
manifiesto el desfase entre et crecimiento econdmico y bienestar social al
acentuarse el deterioro sufrido por el medio ambiente.

El Consejo Nacional de Poblacidbn (1993) ha realizado trabajos
durante 1987, 1993 y 1994 referentes a valorar la marginacion en México
mediante indicadores socioecondmicos para plantear diferentes alternativas
én relacion a su estructura, origen, dimensidn y soiuciones factibles.

Asi mismo el Instituto Nacional de Geografia, Estadistica e Informatica
(1993) lieva a cabo un estudio para determinar al bienestar social de la
poblaciéon de Meéxico utilizando indicadores sociales, demograficos y de
vivienda.

Por otra parte Gémez Guzman (1994) realiza un estudio del Sistema
de Salud Mexicana con especial énfasis en la desigualdad de la distribucién
de la recursos de salud entre varios componentes de! sector salud y entre
los grupos socioecondmicos, utilizando indicadores importantes dei estado
de salud, para determinar la asociacion entre las distribucion de estos
recursos y las necesidades de salud de la poblacion.
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Negrete et al. (1995) realizan un estudio sobre el crecimiento
poblacional y la segregacion social en el espacio metropolitano de la Ciudad
de México, considerando variables como tamano, crecimiento y dinamica
demografica, y sus implicaciones espaciales dentro de un proceso ecolégico
y sus connotaciones de un desarrolio planificado.

Boltvinik (1995 a y b) realiza un analisis sobre la evolucién y magnitud
de la pobreza en México, aplicando ef método de medicidn integrada de la
pobreza, que incluye la aplicacién de los métodos de necesidades basicas
insatisfechas y linea de pobreza.

Fachim et al {1996) llevan a cabo una evaluacion ambiental de la
Reserva Especial de la Biosfera Ria Celestliin donde consideran aspectos
ambientales e indicadores de marginacion para su estudio, ante Ila
necesidad de valorar las areas naturales protegidas en forma totalizadora.

Guillermo Aguilar et al (1996) realizan una investigacién sobre las
ciudades intermedias y el desarrollo regional en México, donde detallan el
bienestar social de las ciudades medias al utilizar un indice de pobreza para

su valoracion.

o CONTEXTO ESTATAL

En el marco estatal encontramos el trabajo de Gonzalez Gonzalez
(1995) acerca de fa marginacién en Nuevo Ledn que retoma la continuidad
de los trabajos de Consejo Nacional de Poblacion para medir globalmente la
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pobreza y la segregacion sociocecondmica del la poblacion del Estado para
valorar asi ios impactos macrosociales.

Mientras que en forma particular para el Area Metropolitana de
Monterrey, encontramos €l frabajo de Garcia Ortega (1991) referente a la
problematica ecoldgica y servicios urbanos, que surge coOmo una primera
aproximacion al analisis de este aspecio; por otra parte, en la obra Atlas de
Monterrey de Garza Villarreal (1995), se detallan trabajos acerca de la
metropolizacion y dinamica socioc demografica (Rodriguez-Urrutia,1995;
Garza-Villarreal,1995) e infraestruciura y servicios publicos (Gémez
Guzman,1985; Villarreal,1995), asi como sus implicaciones ambientales
(Rizzo, et al,1995), que intervienen en la estructuracion del espacio
metropolitano.
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4. HIPOTESIS

Es importanie senalar que la concomitancia entre las poblaciones y su
ambito, que es consecuencia de la inherencia de aglutinarse, de cohabitar, y
del cariz socioculturai del hombre, permite cuestionarse si el nivel de vida de
la poblacidn crece con ia misma cadencia, que el volumen y crecimiento de
la misma, y por ende, los recursos y medios que conllevan a este aspecto,
de alzar el nivel de vida, estan congregados en 10s centros de poblacidn de
mayor concentracion; o bien, se relega el nivel de vida por estas causas ya
mencionadas.

Asi mismo, resulta relevante escrutar los vinculos existentes entre la
marginalidad y el nivel de vida, para probar la mutua subordinacion e
influencia sobre la ubicaciéon espacial de las poblaciones en 10s municipios.

Lo anteriormente citade nos permite establecer las siguientes
hipdtesis a comprobar:
¢ A mayor tasa de crecimiento poblacional corresponde un indice de nivel

de vida mayor de la poblacién ?

¢ Cuanto mayor es el volumen de poblacion tanto mayor sera el indice de
nivel de vida ?

¢ A mayor indice de nivel de vida corresponde un menor indice de
marginalidad ?
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5. METODOLOGIA

5.1 Operacionalizacion

La operacionalizacion para llevar a cabo la presente investigacion que
de respuesta a nuestras hipdtesis y la consecucidon de los objetivos
planteados, se muestra en forma sucinta a continuacién.

Indicadores™™ Método Técnica Instrumento
Sccicdemograficos| Indagacion de Concentracion de Cuadro de
registros censales | informacidn censal concentracion
Salud Indagacion de Concentracion de Cuadro de
registtos de Informacion de Concentracidn
aspectos, aspectos,
equipamiento y equipamiento y
servicios de salud | servicios de salud
censados
impacto Ambiental Indagacion de Concentracion de Cuadro de
registros Informacion de Concentracion
ambientales aspectos
censados ambientales
censados

** Estos son detallados en el punto 5.4

5.2 Definicion de Variables Indicadoras

1. Tasa de Crecimiento.- {(poblacién de 1990 entre la pobiacién de 1980) -1}
por 100

2. Poblacién Urbana.- proporcion de la poblacion que viven en localidades
mayores de 5000 habitantes

3. Alfabetismo.- proporcién de la pobiaciéon de 15 afios 0 mas que declare
saber leer y escribir
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4. Escolaridad.- promedio de aftos de escolaridad de ia poblaciéon de 15

afios y mas

5. Poblacién con Postprimaria.- proporcion de la poblacion de 15 arfios y
mas con dicha caracteristica
6. Tasa Neta de Participacién Econdmica.- es la poblacion econdmicamente

activa entre la poblacion de 12 afios y mas
7. Poblacién con 1 a 5 Salarios Minimos.- proporcion de la poblacién que

tienen ingresos entre 1 a 5 salarios minimos
8. Dependencia Econdmica.- numero de personas econdmicamente.

inactivas o menores de 12 afos por cada persona econdémicamente
activa
9. Disponibilidad de Drenaje.- proporcidon de viviendas que cuenta con un

sistema de tuberias mediante el cual se eliminan de la vivienda las aguas
negras, grises y los desechos humanoes.
10. Disponibilidad de Agua Entubada.- proporcion de viviendas que cuenta

con acceso al uso de agua entubada proveniente de redes publica, de
abastecimiento u otras fuentes.
11. Disponibilidad de Electricidad.- proporcion de viviendas con existencia

de electricidad, no tomando en cuenta de donde provenga.
12. Piso diferente a Tierra.- proporciOn de viviendas cuyos elementos de

construccion sean diferentes a tierra.
13. Tenencia Propia.- proporcidn de viviendas cuya Situacidn legal

enmarque al menos a uno de los ocupantes como propietario de la
vivienda, y aunqgue se esté pagando a plazos
14. Padicipacion Econdmica de la Muijer.- es la poblacion econdémicamente

activa entre la poblacion de 12 afios y mas por sexo femenino



DETERMINACION DEL NIVEL DE VIDA POR MUNICIPIO EN EL ESTADO DE NUEVO LEON 18

15. Poblacion de 5 anos y mas No Catdlica.- proporcidon de § afios y mas

que no profesa la religion catdlica
16. Poblacion Sanitariamente Protegida.- proporcion de ia poblacion

derechohabienie de las Instituciones de Seguridad Social (IMSS,
ISSSTE, ISSSTELEON, PEMEX).

17. Médicos por 1000 habitantes.- considera el personal médico de ias
Instituciones del Sector Salud (IMSS, ISSSTE, ISSSTELEON, PEMEX,
SSA, DIF y HU), entre la poblacién total del municipio.

18. Esfuerzo de Reforestacion.- es el cociente de la relacion de arboles

plantados entre superficie reforestada, en el Gltimo afo disponible.

19. Desmontes.- es el cociente de la relacion de superficie sin vegetacion
entre superficie tofal de unidades de produccidn rural, en el @itimo afo
disponible.

5.3 Universo

El marco geografico del proyecto de investigacion fue el estado de
Nuevo Ledn que se localiza en 1a parte nororiental de México, entre los 98°
17" y 101° 07’ de longitud oeste y los 23° 06’ y 27° 50’ de latitud norte; tiene
una superficie de 64,082 kilbmetros cuadrados y presenta tuna poblacion
total de 3,098,736, distribuida en 51 municipios y 5,713 localidades (Figura
1). En el area metropolitana se concentra el 81.7% de la poblacién, y en el
resto del Estado se distribuye el 18.3% faltante (INEGI,1991)



DETERMINACION DEL NIVEL DE VIDA POR MUNICIPIO EN EL ESTADO DE NUEVO LEON

° vALLFCHLD

A . e
- - -
-ff N .
™ tamagg
. “wam

T MM
! H B >
. Sy e
LT N LIS

YINHYOD

ZACATECAS

1 S0 WCOLAS MO @Y
¥ ARSI O

¥ LaAwEr P

+ THWAGA DI FLOMES 4

L1 LITR TS, T ?,

+ Haaw [l

¥ ooc o0 GOt T ™

§ LEWERAL E5CIVT I -

B S WCIL A D LA SARTA 9
W AMDALS

1 QAR UM %
17 wowifRREY -
1 resotmL

10 LARZA GARCIA

13 JUARED

W LADENETY S AT
¥ anybuts

H MUALARUYSES

T VELDHON O Al

Figura 1. Ubicacion del Estado de Nuevo Ledn

19



DETERMINACION DEL NIVEL DE VIDA POR MUNICIPIO EN EL ESTADO DE NUEVQ LEQON 20

Ei Estado de Nuevo Ledn cuenta con una creciente infragstructura
productiva en el sector industrial, lo cual le ha oforgado un lugar de
importancia en México; por otra parte presenta una amplia potencialidad de
su fierra, abundantes temrenos aptos para ta agricultura. Sin embargo, en
Nuevo Ledn escasean os recursos superficiales y subterraneos, por io que
la agricultura se leva a cabo en la mayor parte del territorio mediante
riego.(Secretaria de Gobemacidn y Gobiemo de Nuevo Lebn, 1988).

De acuerdo con el Xl Censo General de Poblacion y Vivienda, 1990,
(INEGI,1991) y los resuitados det Conteo de Poblacion y Vivienda, 1995
(INEGI,1996), la poblacion casi se duplica en las ultimas dos decadas, no
obstante que el ritmo de crecimiento demografico disminuye a partir de los
ahos setenta hasta llegar a 2.2% promedio anual entre 1980 y 1980,
Durante el quinquenio de 1990 a 1895, la poblacién aumento en 14.6%, que
significa una tasa de crecimiento promedio anual de 2.4%, que de
mantenerse, la poblacion del Estado de Nuevo Ledn se duplicaria en los
proximos 29 anos.

Respecto a la distribucioén espacial de la poblacion, encontramos que
el 99.3% de las localidades en el Estado tienen una pobiacién inferior de
2,500 habitantes, en las cuales radica cerca del 8% de la poblacién total. El
Conteo identifico durante 1990 a 1995 la existencia 5,925 localidades o
poblados, que represento una adicién del 15.7%, cuyo mayor incremento se
ubica en el rango de 1 a 99 habitantes, mientras el nimero de localidades
de 2,500 y més habitantes aumento ligeramente de 39 a 41.
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En el rubro de la educacién, el Censo sefiala que la poblacién alfabeta
de 15 afos y mas representa el 95.2%, mientras que el porcentaje de
poblacién de 6 a 14 aitos que asiste a la escuela registra un 92.7%.
Ademas, hay que hacer hincapié que en el nivel de instruccion de la
poblacion de 15 afos y mas se logro un cambio positivo al reducirse la
proporcion de personas sin instruccion (6.4%) y de personas con primaria
incompleta {16.5%). Asi mismo, se repunta de manera importante en las
personas con instruccion postprimaria.

De acuerdo a los resuitados del Conteo ia variable alfabetismo, dentro
de la poblaciéon de 15 afios y mas se incrementa en un 21.8%, que conlleva
en consecuencia que el indice de analfabetismo en Nuevo Ledn se redujera
de 4.7% en 1980, a 3.8% en 1995; mientras que en materia escolar, en la
poblacion de 6 a 14 afos de edad, la tasa de asistencia en 1995 es de
06.9%, indice que supera el registrado hace 5 afios; respecto a la poblacion
de 15 anos y mas sin instruccion se redujo de 1980 a 1995 en 4.5%.

La poblacién de 12 afiocs y mas que se considera econdmicamente
activa, es 45.9% durante 1990, sifuacibn que ha prevalecido casi
invariablemente desde hace 20 aiios. Distribuyéndose en las siguientes
proporciones: sector primario 6.1%, sector secundario 40.2% y sector
terciario 50.5%. No obstante, para 1995 la poblacidon econdmicamente
activa asciende a 56.25%, con una distribucion sectorial que revela cambios
significativos al aumentar 11 puntos porcentuales el sector terciario, y
disminuir 7.9 y 0.67 puntos porcentuales el sector secundario y primario
respectivamente.
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La poblacién ocupada que percibe ingresos, durante el Censo de
1990, representa el 94.3%, de la cual el 13.4% obtiene percepciones
menores a un salario minimo, predominando el rango de 1 a 2 salarios
minimos con 43.2%. Mientras el Conteo, capto que la mitad de la poblacion
ocupada de la entidad gana mas de dos salarios minimos, en contraste, el
9.3% de la poblacion trabajadora percibe menos de un salario minimo y el
6% no recibe ingresos por concepto del trabajo.

La poblacién de 5 afios y mas que profesa la religion catdlica alcanza
el 89.7%, segun el Censo de 1980.

El Censo indica que las caracteristicas de la vivienda denotan que los
materiales predominantes en techoes, paredes y pisos, son concreto 72.9%,
ladrilio 89.0% y diferentes a tierra 93.6% respectivamente. La proporcion de
vivienda propia es de 81.8%, y es manifiesto una mayor disponibilidad de
servicios en las mismas al presentar energia eléctrica el 96.2%, agua
entubada el 92.9% y drenaje el 80.9%. En 1995 el Conteo revela que el
material predominante en paredes y techos, es el concreto, y se incrementa
en 2.9 y 10.28 puntos porcentuales respectivamente, mientras en el piso se
mantiene invariable con respecto al Censo.

5.4 Métodos y Procedimientos

5.4.1 Proceso Axiologico

La naturaleza del presente estudio nos llevo a intentar la estimacion

del nivel de vida de una unidad territorial en base a un proceso axioidgico
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con indicadores sociodemograficos, de salud e impacto ambiental de
tendencia positiva y negativa, tomados del XI Censo General de Poblacion
y Vivienda (1990), del Conteo de Poblacidn y Vivienda (1995), Anuario
Estadistico del Estado de Nuevo Lebn (1995). '

INDICADORES SOCIODEMOGRAFICOS

Componente Variable Indicadora
Poblacion 1. Tasa de crecimiento
2. Pablacién urbana
Educacién 1. Alfabetismo por sexo

2. Escolaridad
3. Poblacién con Postprimaria

Poblacion Econdmica 1. Tasa Neta de Participacion
Econémica

2. Poblacién de 1 a 5 Salarios Minimes
3. Tasa de Dependencia Econémica

Vivienda 1. Disponibilidad de Drenaje

2. Disponibilidad de Agua Entubada
3. Disponibilidad de Electricidad

4 4, Piso Diferente g Tierra

5. Tenencia Propia

Aperiura Social 1. Tasa Neta de Participacion
Econdmica de la Mujer
2. Poblacién de £ anos y mas No

Catdlica
INDICADORES DE SALUD
Componente Variable Indicadora
Salud 1.Poblacion Sanitariamente Protegida
2. Médicos por 1000 habitantes

INDICADORES DE IMPACTO AMBIENTAL

Componente Variable Indicadora

Impacto Ambiental 1. Esfuerzo de Reforestacion
2. Desmontes
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5.4.2 Determinacion del Nivel de Vida

En esta aproximacion el nivel de vida del Estado de Nuevo Leobn, se
midié por un Indice y un Grado, interpretacién cuantitativa y cualitativa
respectivamente; iniciaimente fos datos se agruparon en una matriz X, de N
rengiones y K columnas, donde N es el nimero de unidades de que consta
la poblacidn, en este caso los municipios; y K el niimero de variables que
intervienen en la estratificacioén. Por lo tanto, el elemento Xij de la matriz X a
i-ésima observacion de la j-ésima variable.

En forma inmediata se procedidé a estratificar ias variables en forma
individual mediante el método de valores residuales (Gomez Guzman,1994):

» Para variables con tendencia positiva

IVRI = (X méx - Xi) / (X méx - X min)

e Para variables con tendencia negativa

IVRI = (X min - Xi}) / (X max - X min)

Posteriormente se derivo un indice por cada componente producto de
la conjuncién de los valores indicadores de cada variable,

ICi=(1-(IVR 1 + IVR 2 +...IVRn} / N}
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y asi obtener el indice de Nivel de Vida, resuitante de los indices de cada
componente considerado de una manera cuantitativa

INVIi=(iIC1+IC2+IC3+.....ICn)/N
Mientras que para el Grado (aspecto cualitativo) se procedid a ajustar
el Indice de Nivel de Vida entre valores de a C a 100, mediante la siguiente
formuia;

INVAI = aj + (bj x INVi);

Donde:
aj = {- bj x INV min}

bj = 100/ (INV méx - INV minj},

Para posteriormente realizar una distribucion de frecuencias

(X méx - X min) + 1

con cinco intervalos que denotaron 10s niveles de muy alto, alto, medio, bajo
y muy bajo (Downie y Heath, 1873)

5.4.3 Asociacion Nivel de Vida Vs Connotaciones
Con base en los valores del Indice de Nivel de Vida determinado por

municipio que se obtuvieron en el presente estudio, y los valores de las
connotaciones de marginalidad, volumen y crecimiento poblacional por
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municipalidad, se preciso el grado de asociacién entre estas mediante las

siguientes pruebas estadisticas:

PRUEBA ESTADISTICA

PROPOSITQ

Correlacion de Pearson (r)

r=Yxy/Raiz { TX)CTY )}

Determinar la cuantia de 1ia

asociacion entre las dos variables

Regresion Lineal

Y=a+bX

Determinar la ecuacion que relacione
las dos variables, para conocer ia
magnitud de la alteracibn de la
variable dependiente Y con respecto
a la variable independiente X; y el
coeficiente de regresion (b)

Coeficiente de Determinacion

CD=rx 100

Determinar el porcentaje de Ia
variacion de la vanable Y que es
atribuible a la variacion de 1a variable
X

Prueba de T del Coeficiente de
Regresion mediante

§=(by-3) /(s )

Determinar a iravés de prueba de
hipdtesis que B3; es igual a cero
versus la alternativa 6, es diferente a
cero. T-Valor (Ho: B=0)

(Downie y Heath, op. cit.; Reyes Castafieda, 1983; Steel y Torrie, 1985;

Spiegel, 1992)
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6. RESULTADOS

El analisis de los resultados se hara en la definicién de los contextos
siguientes: (1) Estatal, (2) Regional y (3) por Indices de Componentes que
dieron el Nivel de Vida (Poblacién, Educacién, Poblacidn Econémica,
Vivienda, Apertura Social, Salud e Impacto Ambiental).

6.1 Contexto Estatal

El Estado de Nuevo Ledn, constituido por 51 municipios, registra tres
municipios con un grado Muy Alto de Nivel de Vida, los cuales representan
el 5.8% de las entidades en el estado, tales municipalidades conforman
parte del Area Metropolitana de Monterrey, y son San Nicolas de Los Garza,
San Pedro Garza Garcia y Monterrey. (Ver Figura 2 y Tabla 1)

Por otra parte, corresponden 15 municipios con un grado Ailto de Nivel
de Vida, que constituye el 29.4% de las municipalidades en el estado, esta
condicion se presenta en los municipios de Sabinas Hidalgo, Santa
Catarina, Apodaca, Cienega de Flores, Generat Escobedo, Guadalupe,
Carmen, Santiage, Juarez, Cerralvo, Garcia, Montemorelos, Salinas
Victoria, Allende e Hidalgo. (Ver Figura 2 y Tabla 1)

Mientras que el grado Medio de Nivel de Vida, atafien 16 municipios
que equivalen al 31.3%. Los municipios que presentan este Nivel de Vida
son Marin, Cadereyta Jiménez, Andhuac, Linares, General Zuazua, Meichor
Ocampo, Agualeguas Pesqueria, Abasolo, General Trevifio, Higueras,
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China, Villaldama, Paras, Vallecilic y Lampazos de Naranjo. (Ver Figura 2 y
Tabla 1)

£n el Nivel de Vida Bajo, encontramos a 14 municipios del estado,
que constituyen el 27 4%; apareciendo Galeana, Dr. Gonzalez, General
Teran, Bustamante, Mina, General Bravo, Herreras, Ramones, Hualahuises,
lturbide, Aldamas, Dr. Coss, Aramberri, General Zaragoza. (Ver Figura 2 y
Tabla 1)

Por altimo en grado de Muy Bajo Nivel de Vida. se encuentran tres
municipios del estado que representan el 5.8% de las municipalidades, ellos

son Doctor Arroyo, Rayones y Mier y Noriega. (Ver Figura 2 y Tabia 1)

PROPORCION DE MUNICIPIOS EN £l ESTADO DE NUEVO
LEON POR GRADO DE NIVEL DE VIDA

Muy Alto Muy Bajo
&% 6%

Figura 2

La municipalidad que obtuvo el Indice de Nivel de Vida mas alto fue

San Nicolas de los Garza, con un puntaje de 89.2, siguiendo San Pedro
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Garza Garcia, Monterrey, Sabinas Hidalgo, Santa Catarina, Apodaca,
Cienega de Flores, General Escobedo y Guadalupe, con indices de 84.6,
812, 749, 748, 727, 72.5, 71.7 y 68.4 respectivamente. Mientras que el
municipio con el Indice de -Nivel de Vida Mas Bajo fue atribuido a Mier y
Noriega, con un puntaje de 23.8, continuando ilas municipalidades de
Rayones, Dr. Arroyo, General Zaragoza, Aramberm, Dr. Coss Aldamas e
iturbide con indices de 32.6, 350, 370, 37.2, 399 423 y 428

respectivamente (Ver Tabla 1)

De acuerdo con el Xl Censo General de Poblacion y Vivienda, 1990
(INEGI,1992), cuenta con una pobiacion de 3,098,736 habitantes, de los
cuales, tras el analisis realizado, el 52 2% de ella presenta un grado Muy
Aito de Nivel de Vida, 36.2% un Nivel de Vida Alfo, 5.9% un Nivel de Vida
Medic, 3.9% un Nivel de Vida Bajo y 1.5% un Nivel de Vida Muy Bajo. {(Ver
Figura 3 y Figura 12}

PROPORCION DE POBLACION POR GRADO DE NIVEL
DE VIDA EN EL ESTADO DE NUEVO LEON | >

Figura 3
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Tabla 1.- Indice y Grado de Nivel de Vida en el Estado de Nuevo Leon

MUNICIPIO INDICE DF NNVEL DE VIDA INDICE DEVHL ODFE GRADO
VIDA ARJSTADC
SAN NICOLAS DE LOS GARZA 892 100 0 MUY ALTO
SAN PEDRC GARZA GARCIA : 848 33 MUY ALTO
MONTERREY 812 978 MUY ALTO
SARINAS HIDALGO 749 a1 ALTO
SANTA CATARINA 748 780 ALTO
AFODACA 727 748 ALTO
CIENEGA DF FLORES 725 745 ALTO
GENCRAL ESCOBEDC 717 732 ALTO
GUADALUFE 68 4 682 ALTO
CARMEN 859 54 4 AMTO
SANTIAGO 69 64 4 ALTD
JUAREZ 55 638 ALTO
CERRALVO 654 636 ALTO
GARCIA 53 635 ALTO
MONTEMORELOS 647 618 ALTO
SALINAS VICTORIA 642 818 ALTO
ALLEHDE 641 6 ALTO
HIDALGD 530 S ALTD
MARIN BO9 %7 MEDIC
CADEREYTA JIMENEZ 608 56 6 KEDID
ANAHUAT ag7 549 KEDID
LINARES 589 537 WEDIO
GEMERAL ZUAZUA 57 1 50 9 MEDID
HE . CHOR OCAMPO %3 457 MEDID
AGUALEGUAS 557 488 WEDIC
PESQUERIA 550 77 MEDIC
ABASOLO 535 54 MEDIC
GENERAL TREVIND 532 4 0 MECIC
HGJERAS 529 M5 MEDIC
CHiMA 515 04 MEDIS
v LLALDAMA 515 424 WECID
PARAS 509 414 MEDIC
VALLECILLOD 508 413 MEDIO
LAMPAZOS DE NARANJO 499 E°E MEDIO
GAEANA 445 B4 BAD
DOCTOR GONZALEZ 403 £0 BAJK
GEMNERAL TERAN 493 ®D BAJD
BUSTAMANTE 487 373 BAKD
MINA 482 73 BAJD
GENERAL BRANO &0 %5 BAD
HERRERAS 466 349 RAJKD
RAMONES 453 329 BAJO
HUALAHUISES 450 £ BAJC
ITURBIDE 424 1 BAKD
ALDAMAS 423 23 RAND
DOCTORCOSS B9 246 BAJD
ARAMBERRI 2 205 BAJO
GENERAL ZARAGDZA 370 %72 BAD
DOCTOR ARROYO E] 171 1AJY BAID
RAYONES 26 135 MUY BAID
MIER ¥ NORIEGA 238 0c MUY BAK)
RANGOS DE NIVEL DE VIDA

00 A 154 MUY BAJD

155 A %4 BAJK

B5 A % 4 WEDK

595 A 764 ALTO

795 A 100.0 MUY ALTO
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6.2 Contexto Regional

El Estado de Nuevo Le6n, se divide en siete regiones politico
administrativas (ver Figura 4) que pemite analizar el progreso en las
condiciones de vida de sus moradores en forma mas objetiva.

La Regiéon 1, denominada también como Norte, esta constituida por
seis municipios que son Anadhuac, Bu'stamante, Lampazos de Naranjo,
Valiecillo, Villaldama y Sabinas Hidalgo. Esta contempla una pobilacion de
60,006 habitantes, con grados de Nivel de Vida que fiuctian entre Alto,
Medio y Bajo con proporciones de 45.9%, 49.1% y 4.96% respectivamente
(Ver Figura 5, Figura 12 y Tabla 2).

—
PROPORCION DE LA POBLACION EN LA REGION
1 POR GRADO DE NIVEL DE VIDA
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Figura 5
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Tabla 2
REGION 1 NORTE
MUNICIPIO POBLACION PROPROCION DE LA |GRADO DE NIVEL DE| FACTOR DE
: : POBLACION VIDA CAMBIO*
ANAHUAC 173186 28.86 Medio 1
BUSTAMANTE 2076 496 Bajo 8
LAMPAZOS DE NARANJO 5288 881 Medio 5
SABINAS HIDALGO 7750 45.91 Alto 4
VALLECILLO 27123 4.54 Medio g
VILLAL DAMA 4153 692 Medio 3
TOTAL 80006 100.08 283"

L Cocint o Sena oo oores o o et N

La Regidn 2, nombrada como Noreste, esta constituida por cinco
municipios que son Agualeguas, Cerralvo, General Trevifio, Meichor
Ocampo y Paras. Alberga una poblacidon de 17,592 habifantes, con grados
de Nivel de Vida que varian entre Alto y Medio con proporciones de 43.5% y
56.4% respectivamente {Ver Figura 6, Figura 12 y Tabia 3).

PROPORCION DE LA POBLACION EN LA REGION 2POR
GRADO DE NIVEL DE VIDA

PORCENTAJE
oo 88838

Medio
GRADD DE MVE. DEVIDA

Figura 6
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Tabla 3
'REGION 2 NORESTE
MUNICIPIO POBLACION | PROPROCION DE LA | GRADO DE NIVEL DE FACTOR DE
POBLACION VIDA CAMBIO*
AGUALEGUAS 5095 28.96 Medio -1
CERRALVO 7853 4350 Alto A1
GENERAL TREVING 2182 12.40 Medio 3
MELCHOR OCAMPO 1641 9.33 Medio 8
PARAS 1021 5.80 Medio 4
TOTAL 17582 100.00 220

= oot e S o o v o ot e

La Regidn 3, conocida también como Centro, esta integrada por seis
municipios que son China, Dr. Coss, General Bravo, Los Aldamas, Los
Herrera, y Los Ramones, y comprende una poblacidn de 17,592 habitantes,
con grados de Nivel de Vida que cambian de Medio a Bajo con proporciones
de 34.3% y 65.7% respectivamente (Ver Figura 7, Figura 12 y Tabla 4).

PROPORCION DE LA POBLACION EN LA
REGION 3 POR GRADO DE NIVEL DE VIDA

PORCENTAJE
S ITETILE

GRADO DEMVAR. DEVIDA

Figura 7
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Tabla 4
REGION 3 CENTRO
MUNICIPIO POBLACION | PROPROCION DE LA | GRADC DE NIVELDE|  FACTOR DE
POBLACION VIDA CAMBIO*

CHINA 12404 34.30 HWedio 4
DOCTOR COSS 2561 8.19 Bajo -10
GENERAL BRAVC 6758 1868 Bajo 0
ALDAMAS 4140 1145 Bajo 26
HERRERAS 3363 8.30 Bajo 20
RAMONES 6538 18.08 Bajo 4
TOTAL 36165 100.00 42.33%

= oot Sumsions do s fckrem dp et o N

La Region 4, denominada también como Citricola, esta constituida por
cinco municipios que son Allende, General Teran, Hualahuises, Linares y
Montemorelos. Esta region contempla una poblacion de 155,960 habitantes,
con grados de Nivel de Vida que fluctian enire Alto, Medio y Bajo con
proporciones de 45.8%, 39.4% y 14.6% respectivamente (Ver Figura 8,
Figura 12 y Tabla 5).

PROPORCION DE LA POBLACION EN LA ]
REGION 4 POR GRADC DE NIVEL DE VIDA

PORCENTAJE

GRADO DE V8. DEVIDA

Figura 8
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Tabla 5
REGION 4 CITRICOLA
MUNICIPIO POBLACION |PROPROCION DE LA] GRADO DE NIVELDE |  FACTOR DE
POBLACION VIDA CAMBIO *
ALLENDE 2211 1424 Ao 4
GENERAL TERAN 16656 1068 Bajo 4
HUALAHUISES 8222 3.99 Bajo 0
LINARES 61959 3048 Medio 1
MONTEMORELCS 49302 3161 Alto 4
TOTAL 155960 160.00 1,00~

S T et B o S

La Regidbn 5, nombrada como Sur, esta constituida por siete
municipios que son Aramberri, Dr. Arroyo, Galeana, General Zaragoza,
iturbide, Mier y Noriega y Rayones. Alberga una poblacidon de 112,787
habitantes, con grados de Nivel de Vida que varian entre Bajo y Muy Bajo
con propdrciones de 58.0% y 41.9% respectivamente (Ver Figura 9, Figura
12 y Tabla 6).

PROPORCION DE LA POBLACION EN LA
REGION 5 POR GRADO DE MVEL DE VIDA

Muy Bajo Baj
GRADD DE MIVEL UE VIDA

PORCENTAJE
5388583

Figura 9
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Tabla
REGION 5 SUR
MUNICIPIO POBLACICON | PROPROCION DE LA | GRADO DE NIVEL DE FACTOR DE
POBLAGION VIDA CAMBIO *
ARAMBERRI 15205 1358 Bajo 1
DOCTOR ARROYO 36946 076 Muy Bajo 2
GALEANA 40072 3%.33 Bajo 10
GENERAL ZARAGOZA 5537 490 Bajo 3
ITURBIDE 638 3% Bajo 2
MIER Y NORIEGA 7240 642 Muy Baio 2
RAYONES 7164 281 Muy Baio 0
TOTAL 112787 100.00 171+

*Fackor de Cambig' Pasicion indice de Margnalidad - Posicion Indice de Nivel de Vida
* Cociente ge Sumatania de los factores de cambio entre N

37

La Regidn 6, conocida también como Periférica, esta integrada por 15

municipios que son Abasolo, Cadereyta Jiménez, Cammen, Cienega de

Flores, Dr. Gonzalez, Garcia, General Zuazua, Higueras, Juarez, Marin,

Mina, Pesqueria, Salinas Victoria, Hidalgo, y Santiago; comprende una

pobiacién de 183,877 habitantes, con grados de Nivel de Vida que cambian
de Alto, Medio a Bajo con proporciones de 56.6%, 39.2% y 4.1%

respectivamente (Ver Figura 10, Figura 12 y Tabla 7).

PROPORCION DE LA POBLACION EN LA
REGION 6 POR GRADO DE NIVEL DE VIDA

PORCENTAJE
c3N8BY S

GRADO DE NIVEL DE VIDA

Figura 10
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Tabla 7
REGION 6 PERIFERICA
MUNICIPIC POBLACION | PROPROCION DE GRADO DE NIVEL DE FACTOR DE
LA POBLACION VIDA CAMBIO *
ABASOLO 1373 075 Medo 0
CADEREYTA JIMENEZ 5352 2814 Medic 5
CARMEN 4906 267 Alto 15
CIENEGA GE FLORES 6708 365 Ao 4
DOCTOR GONZALEZ 3011 164 Bajo 9
GARCIA 13164 7.16 Alto 4
GENERAL ZUAZUA 4847 253 Meadio )
HIGUERAS 1060 D58 Medio 5
JUAREZ 28014 15.24 Alta z
MARIN 3292 1.79 Medio 2
MINA 4564 248 Bajo )
PESQUERIA 8188 4.45 Medio 7
SALINAS VICTORIA 9518 518 Alto 14
HIDALGO 11668 835 Alto -12
SANTIAGOD 30182 16.41 Alto -1
TOTAL T 183877 100.00 Il 340~

“Fack de Cambia: Posicion Indice de Margnahidad - Pasicion Indice de Nivel de Vida
= Cociente te Sumalonia de ks factores de cambio entre N
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La Regidbn 7, denominada también como Area Metropolitana de

Montemey, esta integrada por siete municipios que son Apodaca, San Pedro

Garza Garcia, General Escobedo, Guadalupe, Monterrey, San Nicolas de

los Garza y Santa Catarina. Esta regién esta constituida por una poblacion

de 2,532,349 habitantes, con grados de Nivel de Vida que fluctGan de Muy

Alto a Alto con proporciones de 64.1% y 35.8% respectivamente (Ver Figura
11, Figura 12 y Tabla 8).
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PROPORCION DE LA POBLACION EN LA
REGION 7 POR GRADO DE NIVEL DE VIDA

PORCENTAJE

GRADC DE NIV B. DE ViDA

Figura 11

Tabla 8

REGION 7AREA METROPOLITANA DE MONTERREY

T MUNICIFIO POBLACION | PROPROCION DE | GRADO DENIVEL OE |  FAGTORDE
LA POBLACION VIDA CAMBIO *

APODACA 115313 458 Alto 3
SAN PEDRO GARZA GARCIA 113040 446 Muy Allo -1
GENERAL ESCOBEDO 98147 3.88 Alio -1
GUADALUPE 535560 21.15 Alto -6
MONTERREY 1069238 2.2 Muy Allo 1
SANNIGOLAS DE LOS GARZA | 436603 17.24 Wy Alto 1
SANTA CATARINA 163848 6.47 Alio 0
TOTAL 2532349 100.00 43"

“Fackr de Cambio. Posicion indice de Margnaidad - Posicion Indice de Nwvel de Vida
* Cociente de Sumatoria de ks factores de cambio enfre N

398
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6.3 Indices de los Componentes

Cualquier sistema politico administrativo © regibn, manifiesta
caracteristicas diferenciales que permiten analizaria; para estos fines, es
interesante hacer manifiestos los resultados a partir de los Indices de los

Componentes que determinaron el Nivel de Vida.

6.3.1 Indice de Poblacion

El Indice de Poblacibn se construyo a parlir de las variables
indicadoras (1) Tasa de Crecimiento y (2) Poblacion Urbana.

El municipio que resulta con el valor mas alto de los indicadores
utilizados para medir el Indice de Poblacion es Apodaca, seguido de
General Escobedo, Santa Catarina, Juarez y San Nicolas de los Garza. En
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cambio los municipios que aicanzan los Gitimos valores de la escala son Dr.
Coss, Los Ramones, Paras, General Zaragoza y Villaidama. (Ver Anexo 1)

6.3.2 Indice de Educacion

La definicidon de! Indice de Educacion se realizé mediante las variables
indicadoras (1) Alfabetismo (por sexo), (2) Escolaridad y (3) Poblacién con
Postprimaria.

Los resultados obtenidos de este indice indican que la municipalidad
de San Pedro Garza Garcia registra el valor mas alto, seguido de San
Nicolas de los Garza, Monterrey, Guadalupe, y Santa Catarina. En tanto que
los municipios con los valores mas bajos son Mier y Noriega, Rayones, Dr.

Arroyo, Aramberri y General Zaragoza. (Ver Anexo 1)
6.3.3 Indice de Poblacién Econ6émica

La construccién del Indice de Poblacion Econdmica se hizo mediante
las variables indicadoras (1) Participacion Econdmica Neta, (2) Pablacion
que obtiene de 1 a 5 Salarios Minimos y (3) menor Poblacién Dependiente
Econdmicamente.

Con base en la informacién arrojada por este indice se observa que el
municipio con el valor méas alto es General Zuazua, seguido de Higueras,
Cienega de Flores, Santa Cafarina y Apodaca. Mieniras que las
municipalidades con los valores mas bajos fueron Mier y Noriega, Dr.
Arroyo, Los Herreras, Aramberri y Dr. Coss. (Ver Anexo 1)
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6.3.4 Indice de Vivienda

Para determinar el Indice de Vivienda se establecid la integracion de
las variables indicadoras disponibilidad de {1) Drenaje, (2) Agua Entubada,
(3) Electricidad, (4) Piso diferente a Tierra y (5) Tenencia Propia.

En este rengidn, el municipio con el vaior mas aito fue San Nicolas de
los Garza, seguido de San Pedro Garza Garcia, Guadalupe, Santa Catarina
y Meichor Ocampo. At tiempo que, General Zaragoza, Rayones, Arambeiri,
Mier y Noriega y Dr. Arroyo, resultaron las municipalidades con los valores
mas bajos en este aspecto. (Ver Anexc 1)

6.3.5 indice de Apertura Social

El establecimiento del Indice de Apertura Social se obtuve de las
variables indicadoras empleadas como (1) Participacion Econdmica Neta de
la Mujer y (2) Poblacion de 5 afios y més No Catdlica.

El municipio que resulta con el valor mas alto de los indicadores
utilizados para medir el Indice de Apertura Social es Sabinas Hidaigo,
seguido de Montemorelos, Galeana, San Pedro Garza Garcia y Guadalupe.
En cambio los municipios que alcanzan los (iltimos valores de la escala son
Paras, Mier y Noriega, Meichor Ocampo, Los Aldamas y Dr. Coss. (Ver
Anexo 2)
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6.3.6 Indice de Salud
La conformacién de este Indice de Salud se llevo a cabo por medio de
las variables indicadoras de (1) Poblacién Sanitariamente Protegida y (2)

Médicos por 1,000 habitantes.

Con base en la informacidn vertida por este indice se observa que el
municipio con el valor mas alto es Monterrey, seguido de Cerralvo, San
Pedro Garza Garcia, El Carmen y Garcia. Mientras que as municipalidades
con los valores mas bajos fueron Juarez, General Escobedo, Los Aldamas,

Los Herreras y Melchor Ocampo (Ver Anexo 2)

6.3.7 Indice de Impacto Ambiental
La medicién del Indice de Impacto Ambiental piantea serios problemas

debido a que depende de aspectos tan subjetivos como la escala de valores
de los individuos. Sin embargo, se intenta esta medicion a partir de las

variables indicadoras (1) Esfuerzo de Reforestacion y (2) Desmontes.

En este rubro, el municipio con el valor mas alto fue San Nicolas de

los Garza, seguido de Salinas Victoria, Galeana, Allende y Aramberri. Al
tiempo que, Guadalupe, Abasolo, Hidalgo, Apodaca y Generali Escobedo,

resuttaron fas municipalidades con los valores mas bajos en este rengién.

(Ver Anexo 2)
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6.4 Implicaciones del Indice de Nivel de Vida

En este apartado se dan a conoccer los resuitados de! analisis
estadistico en el que se valora la relacién del Nivel de Vida versus Tasa de
Crecimiento y Volumen de Poblacidn por municipio en el Estado de Nuevo
Ledn:

6.4.1 Nivel de Vida / Tasa de Crecimiento

Seccion Estadistica Descriptiva

Standard
Variable Count Mean Deviation Minimum Maximum
TC 51 1.398038 4.203753 -8.9 11.93
NV 51 56.30196 13.54885 23.8 89.2

o Seccion Matriz de Correlacidon

TC NV
TC 1.000000 0.474087
NV 0.474087 1.000000

e Seccidn Ecuacién de Regresion
independent Regression Standard T-Value Decision

Variable Coefficient Eror (Ho: B=0) {5%)
Intercept 54.16576 1.780058 30.4292 Reject Ho
TC 1.528001 0.4054019 3.7691 Reject Ho

R-Squared 0.224759 T-Critical 2.009575
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6.4.2 Nivel de Vida / Volumen de Poblacion

» Seccibn Estadistica Descriptiva

Standard
Variable Count Mean Deviation Minimum Maximum
VP 51 1.960784 5.220585 0.03 30.69
NV 51 56.30196 13.54885 23.8 89.2

e Seccion Matriz de Correlacion
VP NV

VP 1.0600000 0.516600

NV 0516600 1.000000

+ Seccion Ecuacion de Regresion

independent Regression Standard T-Value Decision
Variable Coefficient Error (Ho: B=0) (5%)
intercept 53.6731 1.755031 30.5824 Reject Ho
VP 1.340718 0.3174492 42234 Reject Ho

R-Squared 0.266875 T-Critical 2.009575
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6.4.3 Marginalidad / Nivel de Vida

« Seccion Estadistica Descriptiva

Standard

Variable Count Mean Deviation Minimum Maximum
NV 51 56.30196 13.54885 23.8 89.2
MG 51 32.27647 1196076 88 57.0
o Seccién Matriz de Correlacion

NV MG
NV 1.000000 -0.911105
MG -0.911105 1.000000
s Seccion Ecuacidén de Regresidn
independent Regression Standard T-Value Prob
Variable Coefficient Error (Ho: B=0) Level (5%)
intercept 77.56084 3.008528 25.7803 Reject Ho
NV -0.8043124 5.198037E-02 -154734 RejectHo

R-Squared 0.830112 T-Critical 2.009575
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7. DISCUSION Y CONCLUSIONES

El estudio de las condiciones sociodemograficas, econdmicas, de
salud e impacto ambiental, que caracterizan a los habitantes dentro de sus
delimitaciones politico administrativas en el Estado de Nuevo Leén nos ha
permitido apreciar las similitudes y diferencias en log aspectos esenciales
del desarrollo, manifestado en esta investigacion, a través del nivel de vida
de sus pobladores.

7.1 Jerarquia Poblacional y Nivel de Vida

La jerarquia que resuita del analisis combinado de las 19 variables,
comprendidas en siete componentes, muestra varios hechos interesantes.
En primer término, esta jerarquia es bastante diferente de la que presentan
los municipios segun el tamario de sus poblaciones, observandose cambios
notabies en el ordenamiento jerarquico de los municipios. Asi mismo, hay
que hacer notar que en ambas jerarquizaciones, las primeras posiciones
son ocupadas por los municipios que integran el Area Metropolitana de
Monterrey. (Ver Tabia 9).

Este hechc de preponderancia por los municipios del Area
Metropolitana de Monterrey, con respecto al resto del sistema municipal del
Estado de Nuevo Lebn, no es sorprendente, pero si es noiable por
concentrar al 81.7% de la poblacion.
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Tabla 9.- Nuevo Ledn: Poblacion Vs. Indice de Nivel de Vida

MEMCEID POBLACION TOTAL NLICIFIO INDICE DE NIVEL DE VIDA
MONTERREY 1069238 SAN NICOLAS DE LOS GARZA 892
GUADALUPE 535560 SAN PEDRO GARZA GARCIA 848
SAN NICOLAS DE LOS GARZA 436603 MONTERREY 812
SANTA CATARINA 163848 SARINAS HIDALGO 749
APCDACA 115913 SANTA CATARINA 748
SAN PEDRO GARZA GARCIA 113040 APODACA 727
GENERAL ESCOBREDO 88147 CIENEGA DE FLORES 725
LINARES 81568 GENERAL ESCOBEDRC 717
CADEREYTA JNMENEZ 53582 GUADALUPE 58 4
MONTEMORELOS 49302 CARMEN 659
GALEANA £0572 SANTIAGO 659
DOCTOR ARROYO 36946 JUAREZ 5.5
SANTIAGO 0182 CERRALVO 65.4
JAREZ 28014 GARCIA, 5.3
SABINAS HIDALGO 27550 MONTEMORELOS 642
ALLENDE 221 SALINAS VICTORIA 842
ANAHUAC 17316 ALLENDE 64.1
GENERAL TERAN 15656 HIDALGO 830
ARAMBERRI 15295 MARIN 60.9
GARCIA 13164 CADEREYTA JMENEZ 0.8
CHINA 12404 ANAHUAC 507
HIDALGD 11668 LINARES 58.9
SALINAS VICTORIA g518 GENERAL ZUAZUA 571 T
PESQUERIA 8183 MELCHOR OCAMPO 563
CERRALVO 7653 AGUALEGUAS 51
MIER Y NORIEGA 7240 PESQUERIA 550
GENERAL BRAVO 6759 ABASOLO 535
CIENEGA DE FLORES 6708 GENERAL TREVINO 532
RAMONES 6538 HIGUERAS 529
HUALAHUISES 5222 CHiNA 515
AGUALEGUAS 5085 VILLALDAMA, §15
GENERAL ZARAGOZA 5532 PARAS 509
LAMPAZOS DE NARANJC 5288 VALIECILLO 5038
CARMEN 4806 LAMPAZOS DE NARANJO 499
GENERAL ZUAZUA 4847 GALEANA 496
MiNA 4564 DOCTOR GONZALEZ 493
VILLALDAMA 4153 GENERAL TERAN 493
ALDAMAS 4140 BUSTAMANTE 482
TURBIDE 3638 MINA 482
HERRERAS 3353 GENERAL BRAVD 470
MARIN 3202 HERRERAS 456
RAYONES 3164 RAMONES 453
DOCTOR GONZALEZ 3011 HUALAHLISES 450
BUSTAMANTE 2078 ITURBIDE 428
DOCTOR COSS 20961 ALDAMAS 423
VALECULO 2723 DOCTOR COSS 09
GENERAL TREVINO 2182 ARAMBERR! 2
MELCHOR OCAMPQ 1641 GENERAL ZARAGOZA 70
ABASOLO 1373 DOCTOR ARROYO 350
HIGUERAS 1060 RAYONES 226
PARAS 1021 MIER Y NORIEGA 238

1020120334
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7.2 Jerarquia del Nivel de Vida vs. Marginalidad

Por otra parte, y de acuerdo con el valor de los indices obtenidos de
Nivel de Vida ajustados, las municipalidades las agrupamos en cinco grados
jerarquicos con el objeto de realizar un equiparamiento de la estructura y
categorizacion llevada a cabo por Gonzalez Gonzalez (1995) en su estudio
de Marginacion en Nuevo Ledn. (Ver Tabla 10). Si bien, los grados
confrontados valoran aspectos opuestos, Nivel de Vida y Marginalidad, es
de especial interés por la informacion concluyente que se infiere a partir de
Un marco mas amplio.

Es relevanie cbservar, gue en ambas evaluacicnes las primeras 11
posiciones aglutinan, aunque en diferente orden, a los municipios de San
Nicolas de los Garza, San Pedro Garza Garcia, Monterrey, Sabinas Hidaigo,
Santa Catarina, Apodaca, Cienega de Flores, General Escobedo,
Guadaiupe y Santiago, con la inclusidon de Hidalgo y Camen, en el Grado
de Marginalidad y Nivel de Vida respectivamente; y que son por lo tanto,
aquellos municipios con las caracteristicas mas satisfactorias por los
indicadores seleccionados para evaluar el nivel de vida y marginacion. Al
tiempo que, los aitimos cinco lugares, revelan y reanen por igual, a los
municipios de Mier y Noriega, Rayones, Dr. Arroyo, General Zaragoza y
Aramberri, con las condiciones mas desfavorables.

Asi mismo se destaca que los municipios de Santa Catarina, Abasolo,
Hualahuises y Rayones, prevalecen en la misma posicidbn en ambas
evaluaciones de Marginalidad y Nivel de Vida.



DETERMINACION DEL NIVEL DE VIDA

POR MUNICIPIO EN EL ESTADO DE NUEVO LEON

P ————

Tabla 10.- Nuevo Ledn: Nivel de Vida Vs. Marginalidad

NIVEL DE VIDA NIVEL DE MARGINAL IDAD
{Presente Estudio) {Gonzdiez Gonzakz, 1995)
NUHCIPD GRADD RDICE | POSICION NUNCIPD GRADD MOICE | POSICION

SAN BICOAS DE LOS GARZA | MUY ALTO 882 1 SAN PEDRC GARZA GARCIA MUY BAJC 6.8 1
SANPEDRO CARZACARCIA | MUY ALTD 848 2 SAN NICCLAS DE LOS GARZA | MUY BAJO £8 2
MONTERREY MUY ALTO 812 3 GUADALUPE MUY BAJD 129 3
SABINAS HIDALGO ALTQ 749 4 MONTERREY MUY BAID 130 4
SANTA CATARINA ALTO 748 5 SANTA CATARINA MUY BAJO 163 5
APODACA ALTO 7 3 HIDALGC MUY BAJO 174 €
CIENEGA DE FLORES ALTO 725 7 GENERAL ESCOBEDD MUY 840 178 7
GENERAL ESCOBEDO ALTO 717 8 SABINAS HIDALGO MUY BA.C 1856 8
GLADALUPE ALTO 68 4 ] APODACA MUY BAO 199 o
CARMEN ALTO &9 10 SANTIAGD MUY BAC 200 10
SANTIAGD ALTO 659 0 CIENEGA DE FLORES MUY BAO 25 ]
JUAREZ ALTO 855 2 CERRALVO BAJO 28 2
CERRALVO ALTO 654 13 ALLENDE BAJO 243 3
GARCIA ATO 65 3 14 JUAREZ BAJD 51 4
MONTEMORELDS ALTO 642 5 CADEREYTA JNMENEZ BAJD 57 5
SALINAS VICTCRIA ALTO 647 15 MELCHOR DCAMPO BAJD %1 1
ALLENDE ALTO 64 1 [ MARIN BAKD X872 17
HIDALGO ALTO 1] 1B GARCIA BAO X4 8
MARIN MEDIC 609 19 ALDANAS BAO %53 19
CADEREYTA JIMENEZ MECIO ) 20 MONTEMORELDS RAJO %8 19
ANAHUAC MEDIO 587 21 HERRERAS BAJD 00 21
LINARES MEDID 589 2 ANAHJAC BAJD 303 22
GENERAL ZUAZLR MEDID 571 23 LINARES BAJO 07 73
MELCHOR QCAMPC MEDIO 56 3 24 AGLALEGUAS BASO 30 24
AGUALEGUAS MEDID 557 2 CARMEN BAJD N7 2%
PESQUERIA MEDIC %0 % CHINA RAJD 328 %
ABASOLOD MEDIO 535 o ABASCAC BAID 329 27
GENERAL TREVING MEDIO 532 28 PARAS BAJG 35 25
HICUERAS WEDIC 529 P SALINAS VICTORIA BAJD k<] 29
CHINA WEDID 515 ] GENERAL BRAVO BAID 3¢ 30
Vil L AL DAMA MEDIC 515 3 GENERAL TREVINOD BAJO 344 a1
PARAS MEDIC 509 ] GENERAL ZUAZUA MEDIO 51 2
VALLECHLO MEDIO 508 Y] PESQUERIA MEDID %1 33
LAMPAZOS DE NARANID MEDIO £ 3 HIGUERAS MED D %4 kY|
GALEANA BAJC 456 5 BUSTAMANTE MEDID 365 35
DOCTOR GONZALEZ BAJO £3 K3 DOC™OR COS3 MEDIO 76 36
GENERAL TERAN BAJC 453 % VILLALDAMA MEDID) 381 K
BUSTAMANTE BAJO 482 7] RAMONES VEDIO 382 38
MINA BAJO 482 ) LAMPAZOS DE NARANJO MEDID 384 9
GENERAL BRAYO BAID £0 0 GENERAL TERAN MEDIO 88 4
HERRERAS BAJO 486 41 DOCTOR GONZALEZ MEDIO 302 4
RANVONES BAJC 453 £ VALLECI O MEDIO 475 [
HOALAHUISES BAJD 450 Y] HUALAHUISES WMEDID 47 43
[TURBIDE BAJO 428 44 MINA WEDIO 443 44
ALDAMAS BALO £3 £ GALEANA MEDIO &0 45
DOCTOR CC5S BAJD R2E] 46 MURBIDE ALTO 503 45
ARMMBERRI BAJO 372 47 DOCTOR ARROYQ ALTO 511 &7
GENERAL ZARAGOZA BAJO 370 48 ARAMEERR MUY ALTO 538 48
DOCTOR ARROYD MUY BRIO ) 19 MIER Y NORIEGA WUY ALTO 56 1 49
RAYONES WUY BAJD 326 50 RAYONES MUY ALTO 56 4 50
MIER ¥ NORIEGA MUY BAJO 238 51 GENERAL ZARAGCZA MUY ALTC 570 51
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7.3 Dinamica Regional

La dinamica diferencial de las siete regiones se refieja en los factores
de cambio resultante de su marginalidad versus nivel de vida, que refleja la
modificacion patente en las municipatidades. Es interesante resaltar que las
disparidades regionales mencionadas nos han permitido observar que las
Regiones 1 Norte, 4 Citricola y 6 Periférica, con factores de cambio 2.83,
1.00 y 3.40 respectivamente, van en franco ascenso, motivado esto porque
en estas regiones se enclavan municipios (Sabinas Hidalgo, Linares,
Montemorelos, Allende, Cadereyta Jiménez, Cienega de Flores, Santiago y
Juarez, por citar algunos) que son considerados como polos de desarrollo a
nivel estatal (Ver Tabla 2, 5y 7).

Especial interés merecen las Regiones 2 Noreste y 3 Centro (esta
ultima con un evidente retroceso), que han observado valores negativos en
sus factores de cambio de -2.20 y -12.33 respectivamente; y la Regién 5
Sur, que aunque manifesté un factor de cambic positivo de 1.71, sigue
contemplando a las municipalidades menos desarrolladas (Ver Tabla 3, 4 y
8).

La Region 7 Area Metropolitana de Monterrey, enmarca un factor de
cambio de -0.47, que podemos interpretario como muy estable y que se
explica por el alto desarrollo industrial y econémico, que hace que se
comporte como un centro de atraccidn demografica (Ver Tabla 8).
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7.4 Particularidades de las Regiones

El analisis de las jerarquias de nivel de vida y marginalidad, nos
conlleva a reconocer con claridad, que la Region 7 Area Metropolitana de
Monterrey, es aquella que presenta las mejores condiciones de desarrollo,
que se manifiesta por grados de nivel de vida muy altos y gradientes de
marginacion muy bajos.

No obstante, es patente en esla regién el avance del municipio de
Apodaca, con un factor de cambio de +3, y la marcha atras del municipio de
Guadalupe, sabido por un cambio de -6, asi como la estabilidad de Santa
Catarina; asi mismo el repunte de San Nicolds de los Garza para ser el
municipio con el mas alto indice de nivel de vida. (Ver Tabla 8)

Lo anierior, contrasta diametralmente con o que acontece en la
Region 5 Sur, que presenta gradientes muy bajos en nivel de vida y
marginacion muy afta; que podemos interpretario como {a manera de estar
al margen del desarrollo del Estado, es decir con resagos substanciales en
las participaciones para el florecimiento econémico, social y cultural. A
pesar del avance relevante en la municipalidad de Galeana, que manifesté
un factor de cambio de +10 (Ver Tabla 6)

Por otra parte, entre los municipios de la Regidbn 1 Norte destaca
Sabinas Hidalgo por su alto nivel de vida y muy baja marginalidad,
manifestada a través de un factor de cambio de +4; lo que refleja la
existencia de un sefal de servicios y actividad econdmica superiores ai
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resto de tos municipios de esta region. Sin embargo, es manifiesto en esta
region el avance notorio por el municipio de Vallecillo y el retroceso de la
municipalidad de Bustamante, producto de factores de cambio de +9 y -8
respectivamente (Ver Tabla 2)

De igual forma, se manifiesta una condicién similar en la Region 2
Noreste, donde la municipalidad de Cerralvo predomina, por su nivel de vida
alto y marginacion baja, con un factor de cambic de -1, que sustenia la
esiabilidad de las condiciones de equilibrio entre marginalidad y nivel de
vida. No obstante, es notorio en esta region el ascenso manifestado por el
municipio de General Treviio y el cambio de la municipalidad de Melchor
Ocampo, revelado por factores de cambio de +3 y -8 respectivamente (Ver
Tabla 3).

Situacion particular es la que se presenta en 1a Regidon 3 Centro, la
cual presenta gradientes con una preponderancia de niveles de vida bajos y
marginacibn media; situacion que refleja que los municipios estan
comprendidos en el sistema de aqueillos que demandan y requieren un
impulso a las actividades socioeconomicas. Aunado, al visible retroceso
general en los factores de cambio, donde destacan el municipio de Los
Herrera y lLos Aldamas, por la conmutacién revelada en -20 y -26
correspondientemente (Ver Tabla 4)

En la Regioén 4 Citricola, que engloba al 5% de la poblacién del
Estado, se caracteriza por presentar rasgos comunes, y que se patentiza
por ser municipios que constituyen un sistema de alta integracién intema y
de atraccion a la poblacidn, por sus niveles altos y medios de nivel de vida y
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bajos niveles de marginalidad. No obstante, es ostensible en esta regién el
adelanto palpable por las ‘municipalidades de General Teran vy
Montemorelos, con factores de cambio de +4, y la marcha atras del
municipio de Allende, sabido por el indicador de 4, asi como la estabilidad
de Hualahuises y Linares. (Ver Tabla 5)

La Region 6 Periférica, que alberga al 5.9% de la poblacion del
Estado, nos muestra rasgos distintivos, en el sentido, de ser
municipalidades subsidiarias de los sistemas socioecondémicos de la Area
Metropolitana de Monterrey y que se refleja por niveles de vida,
preponderantemente, altos v medios, y que queda de manifiesto,
principaimente, en municipalidades como Garcia, Cienega de Flores,
Santiago, Juarez, El Carmen, Cadereyta Jiménez e Hidalgo. No obstante,
es indudable en esta regién el incremento manifestado por los municipics
de Salinas Victoria y El Carmen con factores de cambio de +14 y +15
respectivamente, mientras que las municipalidades de Hidalgo y Cadereyta
Jiménez, revelan factores de cambio de -12 y -5 comespondientemente; asi
también destaca la estabilidad de Abasolc (Ver Tabla 7}

7.5 Connotaciones del Nivel de Vida
7.5.1 Tasa de Crecimiento y Volumen Poblacional

En este andlisis se logro establecer la amplitud y la tendencia de la
asociacion del Nivel de Vida a partir de factores independientes
seleccionados como la Tasa de Crecimiento y Volumen de Poblacién (Ver
Anexo 10 y 11), que permitieron {a comprobacion de ias hipbtesis que se
han formulado. En la comprobacion de las hipotesis se utilizo el modelo de



p—
——t—

DETERMINACION DEL NIVEL DE VIDA POR MUNICIPIO EN EL ESTADO DE NUEVO LEON 58

e ——

regresion lineal y pruebas de significancia de los coeficientes de cormrelacion,
mediante los cuales se enconird que la relacion existente es
estadisticamente significativa (Ver Seccion 6.4). Acotandose las siguientes

inferencias:

¢ El cambio diferencial en el indice de nivel de vida, tiene una relacién de
tendencia positiva con el incremento en ia tasas de crecimiento de la
poblacidbn de las municipalidades, expresado esto dltimo, en una
asociacion del 47% y con una atribucion del 22% por este ultimo factor, y
patentizada en su coeficiente de determinacion. La recta de regresion
obtenida para esta relacién es Y = 54.16576 + 1.528001 X, que permite
afirmar que el 84% de los valores residuales estédn distribuidos
normaimente con respecto a la recta de regresion estimada. (Ver Seccién

6.4.1, Figura 13 y 14)

e Por ofra parte, la discrepancia en la formulacion del concepto de la
presidn demografica representada esta por la concentracién de la
poblacidbn y manifestada por el volumen en este ¢aso, no ocasiona un
detrimento en el Indice de Nivel de Vida de ia poblacion; por el contrario,
deja constancia de su contribucion al incremento en esta, y que se refieja
en un asociacién del 51%, con una atribucion del 27% por este factor y
manifiesta en su coeficiente de determinacion. La recta de regresion
obtenida para esta relacién es Y = 53.6731 + 1.340718 X, que pemite
probar que el 100% de los valores residuales estan distribuidos
normalmente con respecto a la recta de regresion estimada. (Ver Seccion

6.4.2; Figura 15 y 16)
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7.5.2 Marginalidad vs. Nivel de Vida

En este andlisis se logro establecer la tendencia de la asociacion del
indice de marginalidad de Gonzaiez Gonzailez (1995) con el indice de nivel
de vida encontrado en este estudio, que nos permitié acceder a dar vatidez
al modelo axioldgico propuesto, y probar ia hipdtesis que se formulo. En la
comprobacion de la hipotesis se utilizd el modeilo de regresion lineal y
prueba de significancia del coeficiente de correlacion, mediante el cual se

encontré que fa relacién existente es estadisticamente significativa (Ver

Seccion 6.4). Acotandose las siguientes inferencias:

e Ei indice de marginalidad de Gonzalez Gonzalez (19985), tiene una
conmutacion de correspondencia con propension negativa con el
incremento en el indice de nivel de vida hallado en este estudio para las
municipios; expresado esto uitimo, en una asociacion del 91% y con una
atribucion del 88% por este uitimo factor, y patentizada en su coeficiente
de determinacion. La recta de regresion obtenida para esta relacion es
Y = 77.56084 - 0.8043124 X, que pemnite asentir que el 91% de los
valores residuales estan distribuidos normalmente con respecto a la recta

de regresion estimada. (Ver Seccidén 6.4.3; Figura 17 y 18)
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7.6 Conclusiones

En términos generales, se observa en las regiones del Estado de
Nuevo Lebén una tendencia a la concentracion de las actividades
productivas, de comercio y servicios en los municipios de mayor grado de
nivel de vida y mas bajo nivel de marginalidad.

Ademas, se ha hecho notar un patron de desarrolio a nivel estatal, que
sigue dependiendo principaimente de la centralizacion urbana de la Regién
7 Area Metropolitana de Monterrey, que aunque con una pérdida de
importancia muy relativa, inferimos sera cubierta por las Regiones 1 Norte, 4
Citricola y 6 Periférica. Mientras tanto, la Regién 3 Centro refleja un sistema
municipal en franco descenso en el nivel de vida, que requiere un impulso
socioeconémico muy vigoroso; ai igual que la Region 5 Sur.

La inferencia de la distribucibn y concentracion de la poblacion, e
impactos diferenciales en el crecimiento de fas mismas en las distintas
regiones del Estado de Nuevo Ledn, sefalan presumibiemente, que el
establecimiento de resolucidn de satisfactores comunes y actividades
derivadas, conllevan a un incremento en el Indice de Nivel de Vida de sus
pobladores, y que se asienta en una mayor integracion de wvida urbana
donde predominan las actividades econdmicas de tipo secundario y
terciario; y que esta compuesto por un crecimiento social de los municipios,
donde esta implicito, de gran manera, el desarrolio socioecondémico de las
entidades, y que se revela por mejores condiciones de ingreso,
disponibilidad de vivienda, acceso a ia salud, oportunidades de educacion,
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incremento en los servicios plblicos, conservacion de su entorno, entre
otros.

Lo antes sefalado no solamente explica el crecimiento de las
municipalidades de manera individual, sino también el ordenamiento
‘espacial de los centros de poblacién en el Estado de Nuevo Ledn, que dan
a lugar al fendmeno de lugar central o centralizacién (McKenzie, op. cit.).
Este fendémeno convierte a centros de poblacion en puntos de servicios para
su area de influencia de ia que es oferente de bienes y servicCios centrales,
como educacion, satud, trabajo, etc..

Por otra parte, es evidente el valor que tienen estudios como el
presente, que permiten dar una base imprescindibie en el conocimiento de
las particularidades de las distintas circunscripciones municipales en el
lerritorio estatal, y que coadyuven ademas a ia programacion y asignacion
de recurscs, tanto en el ambito del sector pablico como en el privado del
Estado de Nuevo Ledn; y que permite enfilarse ademas, a la consecucion
de Ia bisqueda sistematica de un mejor nivel de vida mediante ei desarrollo,
taducido en el (1) fortaiecimiento de elemenios como las reiaciones
humanas, (2} una facil comunicacion entre sus habitantes, (3) una equidad
en la actividad econdmica que involucre connotaciones dinamicas y
ordenadas, (4} un medio ambiente limpio y finalmente (5) una cultura viva y
verdaderamente rica (Negrete, et. al., 1995)

Por ualtimo, hay que hacer hincapié, que los indicadores
sociodemograficos, econdémicos, de salud e impacto ambiental que
utilizamos para determinar el nivel de vida de los municipios en el Estado
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Nuevo Lebn, solo dan cuenta de la situacion promedio prevaleciente en
ellos, y no se refieren por o tanto a situaciones individuales o de grupo
dentro de cada municipio.
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Crecimiento y Poblacién Urbana

Nuevo Ledn: Indicadores de Educacion, Alfabetismo por
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Nuevo Ledn: Indicadores de Poblacidn Economica, Tasa
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Nuevo Ledn: Indicadores de Vivienda, Disponibilidad de
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Nuevo LeOn: Indicadores de Tasa de Crecimiento (1980-
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uX8 7.- NUEVS LEBN: INDICADORES DE APERTURA SOCIAL, PARTICIPACION ECONOMICA NETA
DE LA MUJER Y POBLACION DE § ANOS Y MAS NO CATOLICA

INDICADORES APERTURA SOCIAL
PARTICIPACION ECONOMICA DE LAMUJER POB. DE 5 ANOS Y MAS NO CATOLICA
SAN PEDRO GARZA GARCIA 322 GALEANA 215
SENERAL ZUAZUA 269 IARAMBERRI 190
MONTERREY 26.1 DOCTOR ARROYO 16.3
SAN NICOLAS DE LOS GARZA 255 GENERAL TREVING 159
GUADALUPE 248 HONTEMORELDS 159
SABINAS HIDALGO 235 VALLECILLO 159
SANTA CATARINA 05 ITURBIDE 15.8
CIENEGA DE FLORES 233 GENERAL ZARAGOZA 156
MARIN 22 SABINAS HIDALGO 148
GENERAL ESCOBEDO 20.8 RAYONES 136
HIDALGO 207 HERRERAS 133
ABASOLO 206 AGUALEGUAS 13.2
CARMEN 20.1 RAMONES 132
APODACA 19.9 CARMEN 128
MONTEMORELOS 186 DOCTOR COSS 11.7
SALINAS VICTORIA 185 JUMREZ 1.7
SANTIAGD 184 LINARES 114
HIGUERAS 182 GARCIA 11.1
LINARES 17.7 GENERAL ESCOBEDQ 110
WILLAL DAMA, 17.6 APODACA 107
|[JUAREZ 173 MARIN 10.7
ALLENDE 16.7 ANAHUAC 10.6
CADEREYTA AMENEZ 16.1 GUADALUPE 105
PESQUERIA 16.1 CERRALVO 10.4
CERRALVO 157 ABASOLQ 02
HUALAHUISES 15.6 CHINA 9.9
GARCIA 155 (GENERAL TERAN 94
ANAHUAC - 15.3 HIDALGO 99
GENERAL TREVIND 15.3 SANTIAGO 98
MINA 15.3 GENERAL BRAVO 96
BUSTAMANTE 14.2 MIER Y NORIEGA 96
LAMPAZOS DE NARANJD 13.9 SALINAS VICTORIA 96
MELCHOR QCAMPO 12.7 CADEREYTA JIMENEZ g4
CHINA 116 MONTERREY 9.2
AGUALEGUAS 11.4 PESQUERIA 92
HERRERAS 1.2 SAN HICOLAS DE LOS GARZA 9.0
DOCTOR GONZALEZ 111 SANTA CATARINA 87
GENERAL BRAVQ M.1 CHENEGA DE FLORES 84
PARAS 1.1 HUALAHUISES 8.2
GENERAL TERAN 106 DOCTOR GONZALEZ 81
ALDAMAS 96 ALLENDE 8.0
RAMONES 95 VILLAL DAMA 1.2
GALEANA 94 [MINA 85
{TURBIDE 8.1 ALDAMAS 5.9
DOCTOR ARRQOYO 68 SAN PEDRO GARZA GARCIA 59
VALLECILLO 65 BUSTAMANTE 57
IGENERAL ZARAGOZA 6.4 LAMPAZOS DE NARANID 5.5
RAYONES 63 GENERAL ZUAZUA 44
ARAMBERRL 58 PARAS 39
DOCTOR COSS 4.1 MELCHOR OCAMPO 38
MIER ¥ NORIEGA 38 HIGUERAS 3.0




IINEXO 8.- INDICADORES DE SALUD, POBLACION SANITARIAMENTE PROTEGIDA Y MEDICOS POR

1,000 HABITANTES
INDICADORES DE SALUD

POBLACION SANITARIAMENTE PROTEGIDA MEDICOSMO03 HAB.
MONTERREY 100.0 CERRALVO 39
GARCIA, 100.0 PARAS 248
CiENEGA DE FLORES 100.0 MONTERREY 28
CARMEN 1000 GENERAL ZARAGOZA 26
SAN PEDRO GARZA GARCIA 844 AGUALEGUAS 20
ALLENDE 55.9 FTURBIDE 20
VALLECILLD 528 VALLECILLO 18
PESQUERIA 520 RAYONES 18
MONTEMORELOS 514 DOCTOR ARROYD 17
SAN NICOLAS DE LOS GARZA 480 HIGUERAS 16
GENERAL 2UAZUA 452 VILLALDAMA 1.6
SABINAS HIDALGO 449 SABINAS HIDALGD 16
APODACA 427 RAMONES 15
GENERAL TERAN 409 ARAMBERRI 15
CADEREYTA JMENEZ 409 LAMPAZOS DE NARANKD 13
SANTIAGD 386 MIER Y NORIEGA i3
LINARES 395 GALEANA 1.2
SANTA CATARINA 7 HUALAHUISES 1.2
AGUALE GUAS 378 BUSTAMANTE 1.2
CERRALVO 374 SAN PEDRO GARZA GARCIA 1.2
MARIN 37.2 GENERAL TREVINQ 1.2
DOCTOR COSS 346 MONTEMORELOS 1.2
ANAHUAC 340 ANAHUAG 1.1
ISALINAS VICTORIA 333 SAN NICOLAS DE LOS GARZA 11
RATNA 331 HERRERAS 10
LAMPAZOS DE NARANJO 322 MINA 10
CHINA 208 ABASOLO 1.0
DOCTOR GONZALEZ 207 GENERAL BRAVO 1.0
GUADALUPE 206 GHINA 08
HIDALGO 29.0 IMELCHOR OCAMPQ 99
GENERAL BRAVD 255 DOCTOR COSS 0.9
PARAS 239 GENERAL TERAN 08
VILLALDAMA 238 ALDAMAS 0.8
GENERAL ESCOBEDD 212 SANTIAGD 038
HIAREZ 19.3 LINARES 08
LABASOLO 19§ ALLEN[E 08
RAMONES 15.7 MARIN 0.7
GENERAL TREVINO 136 DOCTOR GONZALEZ 07
GALEANA 124 PESQUERIA 0.6
BUSTAMANTE 123 CARMEN 0.6
HUALAHUISES 12.2 GUADALUPE 06
ARAMBERRI 105 GENERAL ZUAZUA 06
MELCHOR OCAMPO 99 CADEREYTA JMENEZ 0.5
HIGUERAS 93 HIDALGO 0.5
AL DAMAS 7.6 SALINAS VICTORIA 0.5
DOCTOR ARROYQ 5.9 GARCIA 0.4
ITURBIDE 48 (CIENEGA DE ALORES 43
HERRERAS 38 APODACA 0.3
GENERAL ZARAGOZA 30 GENERAL ESCOBEDO 0.3
RAYONES 4.2 JUAREZ 03
MIER ¥ NORIEGA 0.0 SANTA CATARINA 01




NEXO 8.- NUEVO LEON: INDICADORES DE IMPACTO AMBIENTAL, ESFUERZO DE REFORESTACION

Y DESMONTES
IMPACTO AMBIENTAL
ESFUERZO DE REFORESTACHON DESMONTES
SALINAS VIC TORIA 1000 GENERAL ZARAGOZA 0.0
SAN NICOLAS DE LOS GARZA 100.0 MIER ¥ NORIEGA 00
GALEANA 300 RAYONES 0.0
(GENERAL TERAN 156 SAN NICOLAS DE LOS GARZA 00
ARAMBERRI 150 ITURBIDE 0.0
GENERAL ZARAGOZA 130 VILLALDAMA . 0.1
ABASOLO 11.0 ARAMBERRI 0.1
ALDAMAS ) 109 HIGUERAS 1
CHINA 108 MINA 01
GARCIA 106 DOCTOR ARRDYO 02
CERRALVO 105 SANTIAGO 0.2
PARAS 105 LAMPAZOS DE NARANIO 0.2
CARMEN 104 DOCTOR GONZMEZ 0.3
MINA 10.3 ANAHUAC 0.3
DOCTOR GONZALEZ 10.3 BUSTAMANTE 43
DOCTOR COSS 10.2 GALEANA 03
MONTERREY 10.1 SABINAS HIDALGO 0.4
VILLALDAMA 10.0 SALINAS VICTORIA 04
GENERAL BRAVO 10.0 (VALLEGILLO 0.4
g GENERAL ESCOBEDQ 100 AGUIALEGUAS 04
i GUADALUPE 100 SAN PEDRQ GARZA GARCIA 04
HERRERAS 10.0 MARIN 05
MELCHOR OCAMPO 10.0 MONTEMORELOS 3
RAMONES 10.0 PARAS 08
SABINAS HIDALGO 10.0 GARCIA 06
PESQUERIA 10.0 HERRERAS 06
HIDALGO 100 HUALAHUISES 06
SANTA CATARINA 10.0 MELCHOR OCAMPQ 08
APODACA 10.0 SANTA CATARINA 0.9
CIENEGA DE FLORES 99 GENERAL TERAN 10
SAN PEDRO GARZA GARCIA 99 - |ALDAMAS 1.2
GENERAL TREVINO 93 CIENEGA OF FLORES 12
AGUALEGUAS 98 RAMONES 12
GENERAL ZUAZUA 97 DOCTOR COSS 13
HIGUERAS 96 CADEREYTA JIMENEZ 13
ANAHUAC 7.7 GENERAL BRAVO 13
JUAREZ 6.7 GENERAL TREVINO 14
DOCTOR ARROYO 63 CARMEN 17
LAMPAZOS DE NARANJO 59 CERRALVO 20
HUALAHUISES 36 LINARES ] 20
BUSTAMANTE 28 ALLENOE 27
ADERE YTA IMENEZ 28 CHINA 29
VALLECILLO 1.0 JUAREZ 29
ALLENDE 00 PESQUERIA X3
ITURBICE R0 MONTERREY 4.2
LINARES 00 GENERAL ZUAZUA 45
IMARIN 0.0 GENERAL ESCOBEDC 55
MIER ¥ NORIEGA 0.0 APODACA 75
MONTEMORELOS 0.0 HIDALGOD 84
RAYONES 0.0 ABASOLO 121
[sanTiaGO 0.0 GUADALUPE 132




ANEXO 10.- NUEVO LEON: INDICADORES DE TASA DE CRECIMIENTO (1990-1995) Y VOLUMEN DE
POBLACION (CONTEO, 1995)

VOLUMEN
MUNIGIFIO TASA DE CRECIMENTOloop: acion comsoﬁ]
19901996
1595
ABASOLO 6.35 0.05
IAGUALEGUAS -2.20 0.13
A DANAS 8.90 0.07
PLLENDE 0.65 0.65
[AnaHUAC 0.96 0.51
APODAZA - 1193 6.17
larAmEERR 0.45 0.44
BUSTAMANTE 1.80 0.00
CADEREYTA JMENEZ 274 1.76
CARMEN 413 : 0.17
CERRALVO 1.42 0.23
CHRA 0.49 0.34
CIENEGA DE FLORES - 448 0.24
DOCTOR ARROYC 0.20 1.05
DOCTOR COS3 -4.47 0.06
DOCTOR GONZALEZ .59 0.08
GALEANA 0.50 1.19
GARCAA 11.20 0.68
GENERAL BRAVO -2.00 0.17
GENERAL ESCOBEDO 10.98 4,95
GENERAL TERAN -0.05 Q.47
CEMERAL TREVIRG -4.37 0.05
GENERAL ZARMGOZA 107 0.17
CEHERAL ZUAZUM 227 0.15
GUADALUPE 2.59 17.43
HERRERAS -2.83 0.08
HIDALGO 268 038
HIGJERAS 2.49 0.03
HUALAHRISES 0.87 0.18
MURKIDE 057 0.10
JIAREZ 10.80 141
[LAmPAZOS DE NaRARLO 0.02 0.15
|Linares 127 1.86
AR 357 0.1
|meteror ocameo .6.52 0.03
Jwicr ¥ NoRIEGA 1.14 022
lwina 0.83 0.13
[MONTENORELOS 0.85 1.45
{wonTeRREY 0.3t 30.69
{PARAS 1.1 0.03
PESQUERI 2.39 0.26
RAMONES -3.85 0.15
RAYONES -2.19 0.06
SABINAS THOALGO 2.41 0.88
SALINAS WICTORIA 9.53 0.45
SAN MICOLAS DE LOS GARZA 1.99 13.74
SAN PEDRO GARZA GARCIA 120 341
SANTA CATARINA 379 5.69
SANTIAGO 223 0.95
VALLECRLO -3.80 0.06
VILLALDAMA 0.54 0.12




NUEVO LEON

VIINHVY 0D

ZACATECAS

1-5AN NICOLAS HIDALGO

2-ABASOLOD

3-CARMEN

4 -CIENAGA DE FLORES

5 -GENERAL ZUAZUA

6 MARIN

7 -DOCTOR GONZAEZ

8 -GENERAL ESCOVEDO

9.-SAN NICOLAS DE LA GARZA

10 -APODACA

11 -GUADALUPE

12.-MONTERREY

13 -PESQUERIA

14 -GARZA GARCIA

15 -JUAREZ

16 -CADEREYTA JIMENEZ

17 -ALLENDE

18 -HUALAHUISES 5 '

18 -MELCHOR OCAMPD % :
A}

Grado de Nivel de Vida
Muy Altc
Alto
Medio
Bajo
Muy Bajo
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Tacuba No. 1645 Ote. antre Félix U, Gémez y Héroes dal 47
Tel. 345-65-25 Montenay, Nuavo Ledn,






