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estaciones de muestreo
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NOMENCLATURA

BPexin Playa Barra Potos! expuesta infermedio

BPprpl Playa Barra Potosi protegida plano

Bits/ind Medida de diversidad con base en logaritmo base 2
H’ Indice de Shannon-Wiener

LPexin Las Pefiitas expuesto intermedio
m metros
m? metro(s) cuadrado(s)

org.fm? organismos / metro cuadrado

PMexpl Playa Punta Maldonado expuesto plano
PVexve Playa Ventura expuesto vertical

RZexin Roqueta Zoolégico expuesto intermedio
RPprin Rogqueta Palmitas protegido inclinado
TlLexin Playa Tlacoyunque expuesta intermedio
TLprpl Playa Troncones protegida planc

(1-J°) Indice de Dominancia
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RESUMEN

La costa rocosa es rica en especies de moluscos, los cuales han sido poco
estudiados en el Estado de Guerrero, a pesar de contar con una amplia zona costera
que abarca tres regiones marinas prioritarias para la conservacion de la biodiversidad
costera y oceanica de México. Esta investigacion fuvo como objetivos a) analizar
atributos de la comunidad, b) identificar el grado de madurez, y ¢) conocer la similitud
entre grupbs de especies y localidades al estar variando: la regidén geopolitica, el nivel
mesolitoral, la época estacional, la exposicién al oleaje, y el perfil del sustrato. El
muestreo de la comunidad fue en nueve playas y en cinco visitas trimestrales, iniciando
en diciembre de 2000, se utilizaron transectos y cuadrantes, el area muestreada fue de
20 m°. La comunidad malacolégica del mesolitoral de Guerrero se compone de 63
especies. El 20.6% son de amplia distribucion horizontal y mas de 90% de amplia
distribuciéon temporal. La riqueza de especies fue alta y varié con la firmeza del sustrato
y can el nivel. Son dominanies el 38% de las especies. Hay mayor densidad durante
ias lluvias y disminuye con la profundidad. La comunidad presentd baja dominancia y
alta diversidad, esta Gltima no se relaciond con la latitud pero si con la profundidad vy la
época. 18 especies son biclégicamente importantes. Hay asociacién entre gremio
tréfico y tipo de sustrato, hay variacion estacional y vertical en los gremios. Hay alta
similitud cualitativa entre las especies de las localidades, es mayor enire sitios
cercanos. Con los datos cuantitativos no se observé que la exposicion o la pendiente
estén definiendo la estructura. La asociacion entre gremios tréficos y estaciones y entre
riqueza de especies y estaciones no parece responder a caracteristicas de exposicion
ni el perfil. La comunidad se ajusta a un modelo logaritmico normal y se le puede

considerar una comunidad natural, en equilibrio y madura.
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ABSTRACT

The rocky coast is rich in species of mollusks, usually unstudied in Guerrero,
Mexico, in spite of having a wide coastal area divided in three high-priority marine
regions for the conservation of the coastal and oceanic biodiversity of Mexico. This
investigation had as objectives to; a) to analyze attributes of the community, b) to
identify the degree of its maturity, and c) to study the similarity between groups of
species and locations when being analyzed by: the geopolitical region, the level in the
mesolitoral, the seasonal time, the exposure to the surf, and the slope of the substrate.
The sampling of the community was in nine beaches during five trimester visits,
beginning in December of 2000, the quadrants were set on each sampling location for a
total of 20 m? each. The malacological community of the mesolitoral is composed of 63
species. 20.6% of the community has wide horizontal distribution and more than 20%
has wide temporary distribution. The richness of species was high and it varied with the
stability of the substrate and within the mesolitoral level. There are 38% of dominant
species. During the rainy season there is greater density and it diminishes with depth.
The community presented low dominancy and high diversity, wich was not related with
the latitude but with the depth and the season. 18 species are biologically important.
There is association between the trophic guild and substrate type, also have seasonal
and vertical variation in the guilds. There is high qualitative similarity among the species
for each station, it is greater among nearer places. Quantitative data proved not an
influence by exposure, neither by slope on defining the community structure. The
association between frophic guilds, stations and richness of species does not seem to
be influenced by the characteristic of surf exposure nor the slope. The community is
adjusted to normal logarithmic model and it can be considered as a natural community

well balanced and mature.
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