CONCLUSIONES

Después de un estudio minucioso, del fema
Los elementos del delito, conocimos de la Historia de
como se cometian los delitos, y la forma que fueron
mejorando las leyes, para una mejor resolucion de los
casos, nos dimos cuenta de las penalidades aplicadas
a las personas que cometian delitos que se les aplicaba
la pena de muerte, delitos que en la actualidad se
laman Faltas Administrativas, como fue pasando el
tiempo, asi en diferentes delitos a las personas, se les
quitaban sus bienes unico patrimonio, se  hace
mencidon que cuando las personas cometian delitos,
habia preferencias, las clases sociales, y a las personas
de pocos recursos se les aplicaba mayores
penalidades.

Posteriormente fueron mejorando las leyes, y
las autoridades aplicaban mejor las leyes, en este tema
conocimos lo que es el delito, como se menciona en el
articulo 7°, del Codigo Federal, es un acto u omision
que sancionan las leyes penales, existen diferentes
conceptos de autores, algunos dicen que el delito que
un acto, tipico, antijuridico, culpable y punible,
conocimos los conceptos de cada uno de los
conceptos, que cuando se comete el delito, lo primero
que debe existir es la conducta 0 hecho, esa
manifestacion de voluntad de la persona, es decir que
la persona cometa el delito.

Conocimos el concepto de cada uno de los
delitos, lo que es la conducta o hecho, la fipicidad,
culpabilidad y la punibilidad, asi también la opinidn de
varios autores, con relacion a estos conceptos, se
explica puede existir un concepto, y otro no, se explica
cada uno de las opiniones de diferentes autores del
derecho penal, que como se sabe el derecho penal, es
muy amplio el estudio, ya que el delito lo cometen
unicamente personas, ellos son los Unicos que pueden
cometer delitos, las autoridades deben de tener cuidado
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para resolver los delitos, tener conocimiento que
depende de ellos cuando una persona queda libre y
cuando es consignado a las autoridades competentes,
cuando una persona comete el delito saber las causas,
si fue con dolo, culpa y Preterintencién, como vya
sabemos que mucha la diferencia de cuando, cuando
una persona se le detiene por la cometer un delito,
saber las causas, en que condiciones se encontraba la
persona, en el momento de cometer el ilicito, que la
persona sea imputable e inimputable, como ya
sabemos es mucha la diferencia de un concepto y otro,
como se menciona en el articulo 22 del Coddigo de
Penal Vigente en el Estado, que a la letra dice, No es
imputable quien en el momento de la accion u omision,
por causas de psicosis o retraso mental probado o por
ser sordomudo, carezca de la capacidad de
comprender el caracter ilicito del hecho ¢ de
determinarse de acuerdo con esa comprension, asi
como quien carezca de la capacidad de comprender la
conducta que se le atribuye por padecer un estado de
psicosis © retraso mental incurable durante el
procedimiento.

En los casos de sordomudez, la autoridad
ordenara el examen de peritos para que opinen sobre
su capacidad. En los casos anteriores podra ordenarse
su internamiento, por todo el tiempo necesario para su
curacion, educacidon o instruccion, sin que exceda el
termino maximo de la sancion por el delito cometido.

En el articulo 23 del mismo ordenamiento
juridico, se estabalece: Se considera inimputable al
acusado que, en el momento de la accidn u omision,se
halle en un estado de inconsciencia de sus actos,
determinado por el empleo accidental o involuntario de
substancias toxicas, embriaganies, estupefacientes, o
por un estado toxinfecciose agudo o un trastorno mental
involuntario de caracter patologico y transitorio.

Si la perturbaciéon de la consciencia hubiere
sido provocada por el agente para facilitar la realizacion
del delito o porcurarse una excusa, la sancion se
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agravaraa hasta un tercio mas de la que el juez hubiere
impuesto de no mediar estos factores.

La autoridad debe de tener cuidado cuando va
a resolver un caso, tener en cuenta porque motivo
cometio el delito, en que circunstancias se encontraba
la persona, tomar en cuenta que en ocasiones la
persona no pensaba cometer el ilicito, fueron las
circunstancias que lo obligaron a cometer el delito, esto
se ve en los delitos contra la integridad de las personas,
delitos patrimoniales, son varios los ejemplos que se
pueden mencionar, ejemplo, cuando una persona va
caminando por la Calle, ya que salid de su trabajo, y se
le acerca una persona, lo amenaza con un cuchillo
para robarlo, la persona se defiende, y la persona que
lo amenazo con el cuchillo se cae en la banqueta y se
muere, la persona que se defendid puede alegar la
legitima defensa, asi existen muchos casos, de delitos
que la persona no quiere cometerlos, son las
circunstancias, del momento, que la auioridad debe de
tener cuidado al resolver este tipo de delitos, tener en
cuenta que la persona ni siquiera penso en lo que le
iba a pasar, tenemos ejemplos de los delitos culposos,
de ftransito de vehiculos, que el conductor va
manejando bien y repentinamente lo impactan, por el
momento detienen a las dos personas, y los llevan con
la autoridad correspondiente, la autoridad debe de
tomar en cuenta que delito cometieron, como sabe esos
delitos, es por falta de precaucion, negligencia, falta de
pericia, ¥ que si los conductores se encontraban en
estado de ebriedad les va a cambiar la situacion
juridica.

La autoridad debe de aplicar la ley
exactamente al caso que corresponde, y no cometer
fallas, ya que el perjudicado son personas, que
trabajan, sostienen a una familia, y una falla de la
autoridad trae como consecuencia problemas
economicos, psicologicos, en ocaciones muy graves, Y
en ocaciones existen personas que cometen los delitos
porque ya desde chicos iniciaron su carrera delictiva, ya
que desde pequefos iniciaron y como los padres no le
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llamaron la atencion, esos hijos se van por el camino
equivocado, y el menor como es un ser inimputable, no
se le puede aplicar la ley, como a un ser imputable, la
autoridad debe de tener ese conocimiento legal, para
una mejor aplicacion de la ley, asi el derecho penal se
auxilia de otras disciplinas, llamadas ciencias penales
no juridicas, que son la antropologia criminal, sociologia
criminal, psicologia criminal, y la endocrinologia
criminal, los juristas se auxilian de estas disciplinas, a la
antropologia criminal también llamada biologia criminal,
anteriormente los juristas decian que segln los rasgos
de la persona , la persona era un delincuente, el autor
César Lombroso, que en el afic de 1876 escribid el
libro titulado “ El Hombre Delincuente”, para este autor
el criminal congénito u nato, es un ser atavico, con
regresion al salvaje.

En este tema estudiamos cada una de las
disciplinas, nos dimos cuenta que el delito se comete
por varios motivos, circunstancias, por problemas
psicologicos, sociologicos, economicos, que  en
coacciones el ser humano, prejuzga, sin  sabe
exactamente los motivos que orillaron a la persona a
delinquir,

Una vez analizados los problemas de Ila
delincuencia, la gravedad de los delitos, el porque se
cometen, las autoridades deben de conocer muy bien
las leyes, tener criterio para no cometer errores en la
ley, y asi hacer una buena resolucion de los casos.
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