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Esta evolucidén en el individuo supone gue se han establecido
tres sistemas cognitivos: una asimilacidén de lo real en los es--
quemas sensoriomotrices, que representan un comienzo de descen--
tralizacidén con respecto a formas egocéntricas; acciones interio
rizadas aisladas que, por no estar todavia coordinadas, siguen -
siendo egocéntricas aunque presenten una asimilacidén de lo real
a esquemas primordiales de pensamiento; y tercero, una prolonga-
cidén en la coordinacion de las acciones que se produce por la --
asimilacidén -de lo real- en las operaciones mismas (Piaget 1975a).
Este proceso tendra su paralelo en lo social: hay en primer lu--
gar acciones técnicas -resultado de las acciones que el hombre -
ejerce sobre la naturaleza-, de alcance limitado, ya que la toma
de conciencia respecto a ellas es parcial y no se da una compren
sién de las conexiones en la medida en que éstas no representan
el objeto de las operaciones. En segundo lugar, un proceso inter
medio, expresado por ciertas modalidades colectivas de pensamien
to, procedentes de la especulacidén méds elemental y que, por lo
tanto, no son ni técnicas ni operatorias; lo que se conoce como
ideologia es la representacion mas acabada de esta forma y -
Piaget la ubica en un estadio intermedio, inacabado, precisamen-
te porque a diferencia de la ciencia y la técnica mas elaboradas,
constituyen una modalidad de representacién de lo real que no --
puede independizarse de las aspiraciones y conflictos de la so--
ciedad en la que se da. Esta idea me parece importante para ubi-
car a las ideologias -y sus formas concretas de expresidon, ya
sea religiosa, politica, social- pero presenta a su vez un pro--
blema interesante: siendo esta apropiacidén del mundo de lo real,
en el caso de las ciencias llamadas "naturales", descentrada de
los conflictos humanos que se viven en estas sociedades (lo que
podia traducirse en el hecho de que un agricultor de una socie--
dad y otra no variarin en lo fundamental su técnica para produ--
cir mejores elotes, lo cual para mi es discutible en cuanto que

sabemos que, lamentablemente, no opera asi realmente), no podria

mos pensar, salvo iﬂaginariamente, que en las ciencias sociales
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podra darse un dia esta descentracién, salvo una disociacién pa-
tolégica de sus miembros con las posibilidades de su propio des-
tino, lo que constituiri una forma de alienacidén. En tercer lu--
gar, la ciencia, que constituiria para Piaget una forma social -
de pensamiento operatorio que completa la accidén con una compren
sién de las relaciones y permite sustituir las acciones materia-
les por el cidlculo y la explicacidn. Creo que hay aqui una vi-
sidén un tanto idealizada de la ciencia como actividad humana. Si
bien metaféricamente asi parece ser la tendencia que se manifies
ta en la evolucidn de la humanidad, la ciencia no es tampoco un
conjunto homogéneo y salvo para el caso de ciertos desarrollos -
de la fisica, no toda la actividad cientifica ha alcanzado ese -
nivel de abstraccién que supone la expresidén de operaciones for-
males con independencia del objeto real. Y otra vez la objeciédn
ya planteada mas arriba: de alguna manera, Piaget acepta las con
cepciones derivadas del racionalismo -0 como quiera llamarse a
la posicién de Popper- como el modelo de ciencia. Si bien en una
de sus ultimas publicaciones pareceria buscar una salida o un --
alejamiento de este modelo, (Piaget y Garcia, 1982), en su con--
cepcion del desarrollo evolutivo del conocimiento este modelo es
terminal, asi como la ldégica simbdélica es el modelo terminal en

el proceso individual,

La sociologia tiene como objeto las interacciones externas en
tre individuos y para ello construirid una serie de conceptos que
den cuenta de cdémo los procesos que permiten esas interacciones
son el resultado de un patrimonio cultural; esas interacciones -
son externas porque no estan reguladas, como es el caso de algu-
nas especies animales, por factores biolégicos, sino por mecanis
mos desarrollados a partir de ese patrimonio cultural y que sélo
sera modificado por la misma accidén conjunta del todo social. Es
justamente este todo social el que ha causado grandes inconve-
nientes a los tedricos que sd6lo parecerian haber encontrado dos

soluciones: una atomistica, por la cual el todo es el resultado
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de la composicidén simplemente aditiva de los elementos y una ho-
listica por la‘cual el todo es una integracidén que agrega propie
dades a los individuos aislados y a su suma y que, por ello, anu
la toda individualidad; pero para Piaget hay una tercera posibi-
lidad -que €1 llamara la sociologia concreta- por la cual el to-
do social no es una entidad nueva especial ni tampoco la suma de
sus elementos previos sino un sistema de relaciones. Habria que

agregar que cada una de estas relaciones engendra transformacio-
nes en los términos o elementos que vincula, ya que se trata de

eso: de relaciones,

Los hechos sociales se corresponden de manera exactamente pa-
ralela con los mentales; si en éstos tenemos tres aspectos dis--
tintos e indisociables -el cognitivo (operaciones y preoperacio-
nes), el afectivo (valores) y los simbolos que actuan como signi
ficantes de los otros dos-, en los hechos sociales tendremos un
sistema de regulaciones de caracter interindividual que poseera
la caracteristica adicional de ser impositivo -reglas-; un siste
ma de valores que seri resultado del intercambio interindividual
y tercero, significantes que dan cuenta de las interacciones y -
que son adoptados por convencidn. Entre ambos, los hechos menta-
les y los hechos sociales, existen a su vez relaciones de inter-
dependencia: la "mutacién intelectual”, concepto que Piaget toma
de Koyré y que senala el proceso por el cual una idea que ha si-
do largamente elaborada en el proceso de desarrollo de una cien-
cia, de pronto se hace casi autoevidente para cualquiera -cuyo
ejemplo mas significativo podria ser el de la rotacidén terrestre-
y ademas, la transmisién social de los conocimientos acelera el
proceso de desarrollo intelectual debido que proporciona modelos
de construccidén posible. Aqui también Piaget dird que lo social
interviene antes que el lenguaje. El interrogante que se presen-
ta es ;qué es lo social, a la luz de lo que hemos visto, sino un
conjunto de signos? De manera que podemos aceptar la idea en -

cuanto al lenguaje a secas, pero no si de lo que se trata es de
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un sistema de comunicacién: los elementes preverbales -sean ges-
tos, actos, etc.- son significados, en el sentido de que sélo ad

quieren valor por ser procesados con arreglo a un cédigo.

De manera que reglas, valores y signos constituyen los tres -
elementos constituyentes de los hechos sociales y si Piaget es
consecuente con su paralelismo, deberia decir que forman siempre
una unidad indisoluble sélo parcializable como operacidén intelec
tual. Se sigue de esto que metodolégicamente todo hecho social,
aun el conflicto, debe ser estudiado desde la posibilidad de es-

pecificar c6émo intervienen estos tres aspectos,.

Descartada la idea de totalidad social como emergente de la -
adicion de los individuos o como estructura que prescinde de -
ellos, la sociedad se convierte en una composicidén que oscila en
tre interacciones relativamente regulares, donde se dan normas y
regulaciones mas o menos permanentes y una mezcla de interaccio-
nes con grandes interferencias entre si, donde las estructuras -
de conjunto agregan -o suprimen- nuevos componentes en términos
de probabilidades. Pero estas interacciones se regulan siguiendo
dos modalidades no excluyentes:-una diacrdénica, que incorpora --
las interacciones siguiendo principios derivados de su génesis y
su ‘desarrollo posterior y otra, sincrénica, que postula y provee
un cierto equilibrio; estas modalidades deben coincidir en una -
sintesis cuyo origen, de todas maneras, estara en las acciones.
En efecto, es a partir de éstas que las reglas, valores y signos
producen relaciones que superan su propia causalidad y a su vez,
se constituyen como implicaciones; de ahi que los vinculos de -
causalidad -diacrénicos- deban ligarse a los de implicacién -sin
cronicos- si se quiere explicar la continecesariedad del proceso
(se me exculpard por introducir este neologismo, resultado de la
necesidad de expresar la condicién de un proceso que es a la vez

contingente e inevitable).
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Pero hay una complejidad mas que debemos afrontar: la de la -
infraestructura y la de la superestructura: la primera, consti--
tuida por las acciones u operaciones por las cuales los seres hu
manos de una sociedad se vinculan con su habitat, lo cual signi-
fica crear una serie de relaciones entre sujetos y objetos y
-Piaget no lo dice pero deberia hacerlo- de los sujetos entre si,
incluyendo la reproduccién. Pero estas relaciones suponen un ni-
vél de comunicacién que supera los condicionamientos biolégicos
y por lo tanto, de relativa apertura y dinamismo. En cuanto a la
superestructura, se pueden distinguir dos niveles de expresiodn:
el simbdlico y la conveniente toma de conciencia; también aqui -
Piaget ve un paralelismo entre el individuo y la sociedad: en -
aquél debemos distinguir entre su comportamiento y la conciencia
que de ello tiene, 0 sea que la conciencia en un individuo puede
adoptar varias expresiones: ser un discurso narcisista de autoa-
labanza, una construccidén que prolongue el comportamiento en -
acciones interiorizadas o un reflejo deformado -por grado o por
fuerza- de la conducta. Y aqui Piaget recae en el problema ya se
fialado; textualmente dice: "del mismo modo, la superestructura -
oscilara entre la ideologia y la ciencia" (Piaget, 1975a: 212),
o sea que la ciencia se presenta como la toma de conciencia so--
cial mientras la ideclogia responderia a versiones deformadas de

esa conciencia (;cémo nos gustan las metdforas!).

Esta versidén (soy conciente de su sobresimplificaciodn) del --
pensamiento piagetiano, al mostrarnos algunos aspectos que signi
fican un verdadero progreso en la teoria social y otros que lle-
van a consecuencias dificilmente admisibles, ya sea que las vea-
mos desde ciertos datos de fendémenos explicitos, ya que llevemos
hasta el limite las derivaciones légicas, nos pone frente al pro
blema central de todas estas reflexiones: ;como es posible cons-
truir una teoria social con arreglo a ciertos criterios de cien-
tificidad?. En otras palabras, ;cdémo podemos desarrollar una ex-

plicacién de los fendémenos sociales que, aplicando los mismos --
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conceptos de Piaget, supere los condicionamientos de un simbolis

mo sociocéntrico?

El problema de la teoria en la ciencia es muy reciente: es s¢é
lo a principios de éste siglo cuando surge de manera clara como
una dificultad y es alrededor de la segunda guerra mundial cuan-
do los filésofos de la ciencia expresan de formas mids o menos -—-

elaborada una especie de teoria de la teoria.

Sin embargo, ya en el siglo XIX un autor -todavia muy poco co
nocido y menos ain analizado- formulé en EEUU una serie de refle
xiones sobre las condiciones y caracteristicas de los sistemas -
semidéticos que deberian formar parte de cualquier punto de parti
da sobre el tema (es curioso verificar como este pensador, quiza
el dnico filésofo profundo que han producido los EEUU, sea tan -
ignorado por su propia sociedad). Charles S. Pierce, que es a -
quien me estoy refiriendo, divididé a los signos en tricotomias;
la primera de ellas -fundamento para las que le continuardn- es-
tablece que, en primer lugar, un signo puede ser una cualidad, -
una ley o un ente de existencia real -con lo que tenemos cuali--
signos legisigno y sinsignos-; la segunda, divide a los signos
segin que la relacidén signo-objeto se derive de una relacidn di-
recta entre ambos 0 sea mediada por un interpretante -y ello nos
da iconos e indices-; y una tercera, por la cual el interpretan-
te del signo asuma que se trata de una posibilidad, un hecho o
el resultado de un ejercicio del razonamiento -y asi, se puede
identificar rhema, decisigno y argumento- (Pierce, 1987). La ela
boracién de Pierce es, como se ve, un tanto complicada y con neo
logismos inevitables y supongo que ésa es la razdn por la cual -
se lo ha ignorado hasta ahora. Quiero remarcar que en el conjun-
to de su obra el problema de la constitucién del lenguaje en - -
ciencias es un tema recurrente y su posicion lleva a ciertos ni-
veles de complejidad que no han sido todavia adecuadamente ﬁncoz

porados. Sin embargo, Niiniluoto (1984) demuestra bastante con--
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vincentemente que mucho del pensamiento de Popper estd impregna-
do de las ideas de Pierce; en especial, sefiala cémo la que quiza
sea la idea central de Popper, el falsacionismo, estaba ya pre--

sente en Pierce.

Ya en este siglo, son muchos los que han participado en la po
lémica. Rolleri (1986) distingue entre una concepcidén dominante
en las décadas los cuarenta y los cincuenta, a la que han segui-
do otras criticas y alternativas que de todas maneras no han al-
canzado -en ninglin caso- la hegemonia de aquélla. La primera, cu
yos pensadores mds significativos serian Campbell, Ramsey, -
Carnap, Hempel y Bunge, se sustentaria en dos principios funda--
mentales: primero, toda teoria es una forma de lenguaje cuya pre
sentacion es la de un sistema axiomatico-deductivo; segundo, la
interpretacidn empirica de esos sistemas tedricos se da por un -
conjunto de reglas de correspondencia (las referencias de que ya
habia hablado Frege). Lo que Rolleri no dice es que ninguno de -
estos dos puntos responde, en la practica, a la forma en que las
teorias se construyen. El primero, porque son muy pocos los mode
los que pueden mostrarse, de manera que se trata mis bien de un
ideal o punto de llegada ("asi es como debe hacerse") que una ex
plicacién de cémo se hace. Ademds, no deben descartarse las de--
mostraciones sobre las hasta ahora insolubles cuestiones de la -
convergencia practica de sistematicidad y completitud, plantea--
das a raiz del teorema de Gddel. La segunda de las cuestiones,
porque en ese punto los metatedricos han caido en un agujero ne-
gro: se resuelve por la idea de que, en el principio, siempre -
hay una percepcidén; peroc qué cosa sea la percepcién queda sin de
finir o, a lo mds y lo que es mucho peor, se acepta explicita o
implicitamente una teoria vulgar de la percepcién que supone que

percibimos las cosas tal como son.

La concepcion hegeménica, que ha recibido nombres como empi--
rista, standard (Moulines, 1982), lingiiistica y he%edadaw(Suppe,



83

1979) es el resultado de los esfuerzos desarrollados a partir de
la intencidn del positivismo 16gico por excluir la metafisica --
del pensamiento cientifico (y por construir, de manera derivada,
una tajante divisidén entre el pensamiento cientifico y el que no
lo es). Posteriormente, ha recibido una serie de criticas que no
s6lo se referirdn a sus problemas de coherencia interna, sino --

que se fundamentaridn en otras perspectivas sobre la ciencia.

Una de las criticas mas profundas -y la que a la vez ha crea-
do mids polémicas- se ha derivado de los trabajos de Kuhn, en es-

pecial de La estructura de las revoluciones cientificas (Kuhn,

1971). E1 concepto central en la conceptualizacidén kuhniana es -
el de paradigma,el cual ha sido criticado por ambiguo (Masternam
M. 1975) y de lo que el mismo Kuhn ha dado cuenta. Un paradigma

es algo mas que una teoria: involucra a ésta, pero también con--
tiene, explicita o implicitamente, una visidén global de la cien-
cia de que se trate, una definicidén de lo que es importante y no
lo es, ciertos supuestos o asunciones sobre la naturaleza de lo

real y el acceso a ello, su aparicidén en un momento histérico de
terminado -lo que incluye la ausencia de rivales notables con po
sibilidades de disputarle la hegemonia- y el ser lo adecuadamen-
te incompleto como para motivar a la comunidad cientifica a tra-
tar de resolver los enigmas que estan contenidos en él. Se dedu-
ce, ademas, que el paradigma sera compartido por la comunidad --
cientifica, lo cual supone una ventaja adicional: no es necesa--
rio revisar a cada momento los supuestos que se asumen, los que

al ser compartidos, facilitan la comunicacidén entre colegas y la

posibilidad del intercambio de experiencias.

Un paradigma sera, entonces, aceptado o compartido globalmen-
te, 1o que implica una dinamica diferente a las propuestas deri-
vadas de la teoria clasica sobre la forma de construir teorias y
sobre el proceso del desarrollo cientifico, cualquier cosa que -

esto signifique. Implica ademds la posibilidad de dos tipos de -
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disputas entre cientificos: las que se dan al interior de un pa-
radigma y las que en un momento histérico dado se producen entre
los partidarios de paradigmas rivales. Al interior de un paradig
ma, los cientificos diferirdn sobre la interpretacidn de ciertos
principios, sobre la forma de resolver los enigmas, sobre el mo-
do de hacer encajar el mundo de lo real en los moldes que el pa-
radigma proporciona para entender lo real, pero no habra nuevos
o ‘'extraordinarios fendmenos que puedan ser contemplados en €1,
La disputa entre paradigmas rivales supone que hay fendémenos en
uno de 1los paradigmas que no estian contemplados en el otro y que
el nuevo paradigma pretende resclver. Lo que no parece claro en
la concepcién de Kuhn es la capacidad de un paradigma propuesto
como rival para absorver las dificultades del paradigma a ser --
reemplazado: si bien insiste en que no se trata de un proceso --
acumulativo, dado que el nuevo paradigma significa una visién di
ferente -una gestalt, dice- queda implicito, de alguna manera, -
que el nuevo paradigma supone un aumento de contenido con respec
to al anterior, dado que resuelve las anomalias del paradigma an

terior.

Una posicién un tanto diferente, aunque asumiendo las criti--
cas implicitas de Kuhn al racionalismo critico, ha sido expuesta
por Feyerabend (1984, 1982, 1974). Para éste, no se trata de pa-
radigmas, que de todas maneras disputan la hegemonia dentro de -
un campo compartido de expectativas en cuanto a lo que se supone
es la ciencia como actividad humana, sus alcances y logros, sino
que la disputa debe darse entre tradiciones rivales, de las cua-
les la ciencia ha devenido en la mas importante para la tradi-
cidén de Occidente, pero se trata de una situacién que deberia --
cambiar si realmente queremos una sociedad donde el ser humano -
se exprese con todas sus potencialidades. Coincidentemente con -
Kuhn, Feyerabend sostiene que los criterios de aceptacién de una
tradicién no pueden ser explicados "racionalmente" sino que hay

una estrecha relacién entre los deseos compartidos de los inves-
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tigadores y los argumentos a partir de los cuales puede justifi-
carse la adhesidén a una u otra tradicidén o teoria. A pesar de --
que gusta de considerarse a si mismo como anarquista -lo que ami
gos y enemigos parecen aceptar sin discusidén-, es posible encon-
trar en Feyerabend algunos principios indescartables a la hora -
de construir una teoria o hacer ciencia -1lo que deja implicito
gque no se trataria de un relativismo absoluto sino de que hay
ciertas reglas o acuerdos que deben ser aceptados como punto de
partida-. Uno de esos principios es que toda teoria o mias amplia
mente, toda visién del mundo, tiene primacia sobre el proceso a
la hora de interpretar un fendémeno o asimilar un hecho; en térmi
nos mas concretos, que las percepciones son gestalten y que los
datos no aparecen aislados sino en el seno de estas estructuras
que le proporcionan sentido. Esto llevara a sostener que cada --
tradicién, por lo tanto, puede darle a elementos de apariencia
fenoménica similar distinta interpretacidén y diferente valora-
cién, lo que a su vez llevara a ubicarlos en diferentes niveles

en el marco de la teoria.

Otra idea es que lo que en general es admitido como hipétesis
en el racionalismo no es la udnica forma ni el dnico tipo que -
esas pueden asumir. Para dejar mas claro esto, Feyerabend sostie
ne que habria tres tipos de hipdtesis en todo razonamiento cien-
tifico: las de tipo a) que son las que normalmente han sido con-
sideradas asi por el racionalismo y que aluden a las cosas o fe-
némenos sujetos a prueba o comprobacidén. Pero hay ademis, al pos
tular cualquier hipdtesis de este tipo, otras que no son discuti
das o asumidas concientemente y que proveen de un modo de ver la
ciencia y el mundo: serian el fundamento de una tradicién de co-
nocimiento especifica y darian a ésta su seguridad y su configu-
racidén esencial. Pero a éstas que Feyerabend llama de tipo b) se
le agregan otras de tipo c¢) que son las que preformarian ciertas
soluciones en cierto nivel o desarrollo histérico; en otros tér-

minos, éstas idltimas serian expresiones de un cierto nivel o len
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guaje, quizad podriamos decir metiforas que proporcionan en su ni
vel una solucidn a las dificultades que debe enfrentar el queha-

cer cientifico.

Porque para Feyerabend es este quehacer, la prdictica concreta
de los cientificos, el motor del desarrollo del conocimiento y -
su respectiva interpretacidn del mundo y la concomitante tarea -
cientifica. Aqui también introduce la figura del lenguaje -lo
que ya habiamos visto en Lévi-Strauss- para explicar cémo la pra

xis misma es la que produce los cédigos,

;Cémo interpretar, entonces, a partir de todo lo dicho, la ta

rea de teorizar y la teoria misma?

El mismo modelo de Piaget, que se nos antoja como el mis ade-
cuado, tiene un punto final cuestionable: una concepcidén de la
ciencia -y de la teoria cientifica- que acepta, sin mayores difi
cultades, la formalizacidn derivada de la 1légica simbélica racio
nal como el modelo al que deben ajustarse las formulaciones teé-
ricas. Piaget (y R. Garcia, 1982) plantea, al refutar a quienes
sostienen que hay una clara frontera entre los limites del obje-
to y la matematizacidén que pretende dar cuenta de aquél, que:
primero, el conocimiento sélo llega a las interacciones entre su
jeto y objeto, por lo que la posibilidad de tal limite es imposi
ble; segundo, que son las logicizaciones y matematizaciones las
que permiten la aproximacidén del sujeto al objeto, dado que, ter
cero, es este proceso de logicizacién el que permite la objetivi
dad misma. Si bien Piaget es conciente de esto, al negar la posi
bilidad de un supuesto que asumiera una predeterminacidn de los
conocimientos, su respuesta es que, cuando caminos diferentes --
han llevado a resultados también diferentes, habrd tarde o tem--
prano transformaciones mis o menos complejas que coordinaridn - -
esas diferencias. (Me parece que la posicidén de Piaget es un tan

to voluntarista y que asume un tanto apresuradamente que aconte-
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cimientos que han ocurrido en el pasado continuarin apareciendo
en el futuro, viejo problema comin a todo pensamiento inductivis

ta, por mids matemdtico que fuere).

Asimismo, me parece que la nocién de paradigma epistémico de
Piaget no ha sido suficientemente aprovechada, en especial en lo
que hace a las consecuencias que tiene por las ciencias sociales
Si un paradigma epistémico es "la manera natural de considerar
la ciencia en un periodo dado por cada individuo que se aboca a
ella" (Piaget, J. y J. Garcia, 1982:231) la idea de ciencia so--
cial en nuestra sociedad esti tefiida de elementos que no han si-
do elaborados en ningin marco cientifico sino que corresponden a

una cierta weltanschauung, que también condiciona la asimilacién

de las experiencias de ese sujeto. En la medida en que ese suje-
to epistémico comparte ingoncientemente con su sociedad -0 con

ciertos sectores de ella- esta weltanschauung, la ruptura de es-

te condicionamiento parece dificil {(quizad debiéramos postular --
que ninguna sociedad o grupo pueden ser analizados por un cienti

fico social que haya surgido de su seno).

La construccién de teorias sociales debe superar, por lo tan-
to, dos tipos de condicionamientos: los provenientes del paradig
ma epistémico que condiciona al sujeto epistémico y los que pro-
ceden del modelo de racionalidad o de formalizacién. Este segun-
do es el mas dificil, ya que en €l estin presentes al menos tres
de los jdola baconianos. (Bacon, 1980). Quizid, ademis, los mode-
los de la légica simbélica son, en un sentido, demasiado simples

para rescatar la complejidad de lo real.
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Antecedentes (III) .

En dos de los cursos que imparto en este momento -uno a nivel
licenciatura y otro a nivel maestria- se presenta el problema de
analizar lo que podriamos 1lamar los fundamentos de las ciencias
sociales., 0 sea, qué son las ciencias sociales, cudl es su obje-
to y cudl su metodologia. No se distingue en ninguno de los dos
una ciencia social en particular y se Erata entonces, de un acce
so global a todas ellas como conjunto, aun cuando las tematicas
especificas en el programa diferencian entre cada una de ellas.
En ambos casos me he preguntado cudl es la formacidén (cudl el --

complejo de ideas y mitos, cudl la weltanschauung) que los alum-

nos traen a los cursos y cémo se resuelve ello.

El punto de partida es la nocién de Bachelard (1987) de obsti
culo epistemolégico: la opinién -que se opone a la ciencia- no
piensa, o piensa mal: los conocimientos elaborados por la opi-
nién son traducciones de aquéllos en términos de necesidades. Es
tos obstiaculos no son externos, sino que aparecen en el acto de

conocer, ya que todo conocimiento debe producirse en contra de -

un conocimiento anterior. En el caso de lo social me parece (al
menos es también una nocidén vulgar entre los cientificos socia--
les) que el problema es a su vez mas complicado: estando ligado
a la visidn narcisista de las cosas de una manera mas intima que
la de 1la naturaleza, lo social se presenta en la vida cotidiana
con una fuerza mucho mayor que aquél y de alli sus malinterpreta
ciones. No es dificil ver cémo, aiun en el caso mismo de las cien
cias, estas deformaciones se manifiestan: un caso especial lo --
constituye la visidén del hombre como ser racional sustentada -o
aceptada sin cuestionamientos- por cierta teoria econdmica hege-
mdénica en nuestros paises, lo que contradice la visidén del ser -
humano que se expresa en la psicologia (o al menos en la cons-

truccion psicolégica a la que me adhiero).

¢Cuales son los obstaculos que los alumnos traen al curso?.
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Pensarlos asi suponia una visién previa , -supuestamente asentada

en una vision cientifica de las cosas-. Se construyd una lista -
que incluia elementos tales como: la visidon del hombre como re--
sultado del esfuerzo individual, de su propia voluntad; la con--
cepcién de la inteligencia como algo heredado, la capacidad ra--
cional del hombre para decidir siempre de manera imparcial u ob
jetiva entre dos o mds alternativas opuestas o contradictorias;

la concepcion de la familia {cualquier cosa que ello signifique)
como base de la sociedad; el intercambio econdmico como resulta-
do de acciones individuales libres; la idea de valores religio--
sos esclusivos y excluyentes (como narcisismo de lo religioso);

lo magico o mitoldégico como propio de seres primitivos y otras

mas, todas ellas vinculadas a visiones particulares del mundo,

gue han sido de alguna manera desvirtuadas o corregidas por el

pensamiento social que se tiene considerado como cientifico. Ca-
da una de ellas fue traducida a una o mas frases, o proposicio--
nes que se supone sustentan o niegan esa visidén. lLas frases asi
construidas fueron del tipo "no puede entenderse el sistema so-
cial sin recurrir a su diacronia"; "el udnico camino para ser me-
jores en la vida es la adhesidén a algin valor religioso"; "en la
compra-venta de bienes en el mercado los seres humanos se mueven
en base a decisiones racionales"; "el hombre es libre de hacer -
lo que quiera"; "los seres humanos o las sociedades gque carecen
de religiodon viven en un estado semisalvaje"; "el hombre es pro--
ducto de su interaccidén social" y muchas mas, las que, por otro
lado, generalmente se remitian a mas de una de las aseveraciones

que se pensaron como obstaculos.

La lista definitiva de proposiciones es de 188 (cfr Apéndice
A); analizaré a la mayoria de ellas por separado a partir de la
aplicacion del cuestionario a dos grupos de alumnos de licencia-
tura: uno al que le fue presentado antes de empezar el curso y -
un segundo al que se le aplicé al concluir -el curso abarca dos

semestres y consiste en una presentacién de los temas y proble--
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mas de las ciencias sociales a través de cuatro periodos histéri
cos de la humanidad: las sociedades de tradicidn oral, el mundo

feudal, las sociedades capitalistas contemporineas y las posi-

bles sociedades del futuro, mientras que las 4reas analizadas --
son: la estructura de la personalidad (psicologia), los sistemas
de parentesco y familia (antropologia y sociologia), los siste--
mas de subsistencia y produccién de bienes (economia), los modos
de distribucidén del poder (sociologia y ciencia politica), los -
rituales y la religién (antropologia, psicologia social y socio-
logia) y las representaciones ideoldégicas y cientificas (antropo

logia, psicologia social y sociologia del conocimiento)-.

El cuestionario definitivo fue sometido a los procedimientos
aleatorios, de rigor én su construccidn, lo que produce un lista
do de items que para algunos podra ser una mezcla un tanto inco-
herente de asuntos, pero no habia otro procedimiento técnico que
se nos antojara superior a la hora de determinar el orden en la
distribucidén de las cuestiones. La muestra que analizaré estd --
constituida por dos grupos, formados por 37 y 38 personas, res--
pectivamente, a los que siguiendo la terminologia clasica experi
mental, denominaremos "antes" y "después" (soy conciente de que
las diferencias que pudieran observarse estan vinculadas a la --
eficacia del maestro, pero aun cuando este punto esté latente en
todo el analisis, me concentraré en lo que es la cuestién princi
pal aqui, a saber, los obstdculos al conocimiento de lo social y

su posible superacién como proceso "interno").

La primera cuestidén que analizaré (tampoco aqui el orden indi
ca prioridades aunque no sea aleatorizado) es la idea del hombre
como producto de si mismo y de su esfuerzo, sin ninguna interven
cién del sistema social. Esta idea estd en la base del individua
lismo y ha sido exaltada por ciertas ideologias politicas contem
poraneas; sin embargo, dificilmente los pensadores sociales des-

de una perspectiva cientifica asumen esta proposicién, ni como -
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supuesto ni como aseveracion. Si se analiza la obra de autores -
que incluso pueden parecer como méds sospechosos de haber formula
do proposiciones en este sentido, como por ejemplo Talcott

Parsons (Parsons, T. y E. Shils; 1968) dificilmente se encontra-
rd una propuesta que avale tal posicidon y mds bien, se podrd ana
lizar cémo se seriala la definicién de la personalidad en funcidn
de las expectativas de rol -desarrolladas por otros o por el sis
tema social- y también la afirmacidén del individuo como ser so--
cial, que nunca podra evitar que sus acciones se conjuguen en re
lacién a los otros, de manera que estas expectativas de rol se--

rin el fundamento de toda motivacidén humana.

Los items del cuestionario que se relacionan con esta cues-
tién son el 20, 31, 34, 35, 38, 47, 57, 58, 72, 76, 79, 84, 87,
92, 96, 97, 115, 121, 154, 181 (cfr Apéndice A) (tal como se -
aclard, hay referencias cruzadas). La hipdtesis que debemos sos-
tener es que, en la medida en que todo el conocimiento de lo so-
cial no esta consolidado, la correlacion entre estos items debe-
ria tender a ser baja. Si el lenguaje cumple, ademas, un papel -
importante, la forma en que se presenta deberia hacer variar la
posicidén frente a ella y entre dos proposiciones de trasfondo si
milar pero formulacidon diferente no deberian registrarse tampoco

altas correlaciones. Veamos qué pasa.

El item 20 asevera que la inteligencia es el resultado del es
fuerzo del ser humano; esta proposiciodon puede ser interpretada -
ambiguamente, ya que puede aludir a la actividad necesaria para
el desarrollo intelectual, tal como es postulada por Piaget
(1975a, 1973) o la idea de la no existencia de factores sociales
operantes en relacidén a la inteligencia. Para los que atn no ha-
bian tomado la materia, el 35% contesté que era falso, o sea no
estaba de acuerdo con la proposicidén de una inteligencia desarro
llada sobre el esfuerzo individual. E1l porcentaje es similar en

la evaluacién efectuada al final del curso, pero dado que los --
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grupoes que se estdn comparando son diferentes (no estdn consti--
tuidos por los mismos individuos) no puede decirse si los posi--
bles cambios si dieron o no. Habria que trabajar con los mismos

individuos para poder determinar los valores y las modificapio—-
nes correspondientes. E1 item 34 declara que el hombre es racio-
nal, sin mis. También puede ser entendida ?mbiguamente, porque -
puede pensarse en la férmula como inclusiva o exclusiva; o sea,

el ser humano es varias cosas -entre ellas también irracional- y
racional, o, disyuntivamente, el ser humano es sélo racional y -
es el uUnico racional. E1 95% de los alumnos a los que se aplicé

el cuestionario antes respondieron que era verdadero, o sea que

afirmaron que el hombre es racional como una verdad. Para el gru
po después sélo _cuatro cuestionaron esa verdad, lo que correspon
de a .10, o sea uno de cada 10. La cifra no deberia sorprender,

si no fuera porque durante los dos cursos se insistidé en que el

ser humano estd sometido a circunstancias que lo llevan a actuar
irracionalmente; por factores psicolégicos, como el inconciente,
por factores sociales, como la alienacidén. Si el curso y los ma-
teriales no hubieran insistido en esta circunstancia, el porcen-
taje representaria la nocion de sentido comin a que hemos aludi-
do, pero dado que se supone que las personas estuvieron expues--
tas a material y a exposiciones que cuestionaban esta circunstan
cia, mantener tan firmemente la creencia en la racionalidad del

hombre sélo que puede ser el resultado de elementos de ideologia

preexistentes.

La proposicién numero 40 dice: "gran parte del comportamiento
de un ser humano en particular es contradictorio". Aceptar esta
proposicidon como verdadera supone aceptar que es lo irracional,
precisamente, una caracteristica del comportamiento humano. Para
el grupo antes, esta proposicidn fue considerada como verdadera
el 35.1% de los casos, mientras que para el grupo después, el -
10.5¢ 1la definidé como falsa. O sea que, aparentemente, se dio un

retroceso en las creencias y opiniones de |los alumnos. Quizd se
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trate de un efecto especial del curso: después de haber analiza-
do durante dos semestres el comportamiento personal y social del
ser humano, se presenta como contradictorio afirmar que ese com-
portamientc es o puede ser contradictorio. Pero veamos qué pasa
cuando trabajamos con estas proposiciones en conjunto; tal como

se muestra en los cuadros siguientes, las correlaciones en uno y

otro caso son

-

Cuadro 1 Cuadro 2
Relaciones entre el item 20 ("la Relaciones entre el item 20 y el
inteligencia es una caracteristi item 34

ca que el hombre construye con -
su esfuerzo") y el item 34 ("el
hombre es ser racional”)

"antes" . "después"
item 34 item 34
falso verdadero falso verdadero
falso 1 12 falso 2 11
item 20 wverd. 1 23 item 20 verd. 2 21
5.4% 94.6% no cont. 1
X2 204 signficacién .05 10.5% 89.5%
coef. contingencia: .074 Xz: .64 significacidn .05
coef. contingencia: .128
Cuadro 3 Cuadro 4
Relaciones entre el item 34 (“el Relaciones entre el item 34 y el
hombre es ser racional") y el - item 40

item 40 ("gran parte del compor-
tamiento de un ser humano en par
ticular es contradictorio")

"antes" "después"
item 40 item 40
falso verdadero falso verdadero no cont.
item falso 1 1 item f - 4 -
3 verd. 12 23 ¥y 4 29 1
35.1% 64.9% 10.5% 86.8% 2.6%
x2: .204 significacién .05  X°: .677  significacién .05

coef. contingencia: .074 coef. contingencia: .13?
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En todos los casos, lambda es igual a cero. 0 sea que no hay
ninguna posibilidad de que la respuesta a partir de un item pue-
da predecir la respuesta en el otro. (Para la interpretacién de
las estadisticas se trabajé con los textos de H. Blalock, 1978;
M. Norusis, 1986 y S. Siegel, 1976). Dicho en otros términos, --
los items se comportan de manera completamente independiente, --
cuando, de suponerse un pensamiento consistente y equilibrado, -
deberia encontrarse correlacidén entre las aseveraciones. Las - -
pruebas estadisticas de chi cuadrada y el coeficiente de contin-
gencia reafirman esta interpretacidén: no puede hablarse de corre
lacién o asociacién, ni siquiera débil, entre las aseveraciones

presentadas.

Veamos qué pasa con otras: la proposicion 47 afirma "La con-
ciencia del hombre es el resultado del sistema social"; ésta es
la afirmacidén correcta desde el punto de vista de la ciencia so-
cial contempordanea: cualesquiera sean los métodos por los cuales
la sociedad se hace presente en ella, la conciencia no puede ser
la expresidon de desarrollos autogenerados bioldégicamente o reci-
bidos de manera hereditaria. Podriamos aceptar fidcilmente que 1la
proposicién 58, "El desarrollo mental y psicolégico de un indivi
duo es autdénomo", es exactamente su opuesta. También podriamos -
entender que la proposicién 16, al sostener que "Todo hombre de-
sarrolla su conciencia segin su voluntad", se opone también a la

primera. Aplicando a los datos un tratamiento estadistico, tene-

mos

Cuadro § Cuadro 6
Relaciones entre el item 47 ("La Relaciones entre el item 47 y el
conciencia del hombre es el resul item 58

tado del sistema social") y el --
item 58 ("El desarrollo mental y
psicoldgico de un individuo es au
ténamo")

"antes" "después"
item 58 item 58
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f v , f v
item f 5 7 12 item f 2 1 3
47 v 16 7 23 7. v n 14 35
21 16 35 23 15 38

Si bien aqui se nota una diferencia en el antes y el después,
ya que la respuesta "verdadero" a la proposicidén que establece -
que el sistema social moldea la conciencia es muy alta, (.65 y
.92, respectivamente), las cosas no parecen tan claras cuando ha
cemos comparaciones; en efecto, al correlacionar los items 47 y
58 no se encuentra ninguna medicidén estadisticamente significati
va. Si hubieramos tomado las respuestas por separado podriamos -
haber creido que se mostraban diferencias apreciables: analice--
mos primero el item 47. En el caso de la aplicacién "antes", el
664 considera que es verdadera -una proporcidn apreciable, desde
todo punto de vista, ya que 2 de cada tres responderian de mane-
ra adecuada a un conocimiento de ciencias sociales mas o menos -
elaborado. Cuando menos los datos de "después" las diferencias -
son aun mds notables, ya que el 92% juzga la proposicién como --

"verdadera®".

Pero aplicando la prueba de diferencia de medias encontramos
diferencias significativas .05 en el primer caso y no en el -
segundo (una prueba mas de lo enganioso de las apariencias, ain -
las numéricas). Hay que recalcar que al combinar las respuestas,
las diferencias desaparecen, lo que refuerza la hipétesis cen-

tral: el conocimiento social no es consistente ni estable,

Combinemos ahora el item 47 ya estudiado con el item 76, que
dice que "todo hombre desarrolla su conciencia segun su voluntad".
Me parece que si en el punto anterior podriamos tener dudas con
respecto a las ideas y representaciones que podian poner en jue-
go las proposiciones, en este caso la duda se disipa: la idea de
que un individuo pueda construir su conciencia -0 los contenidos

de ella- segin sus propios moldes se opone légica y psicolégica-
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mente a la de que sea la sociedad quien imponga ese patrdn.

Los datos son

Cuadro 7 Cuadro 8
Relaciones entre el item 47 ("la Relaciones entre el item 47 y el
conciencia del hombre es el re-- item 76

sultado del sistema social") y -
y el item 76 ("Todo hombre desa-
rrolla su conciencia segin su vo

luntad"
Yantes" "después"
item 76 item 76
f v f v
item £ 2 10 12 item  f 3 - 3
47 v 7 16 23 47 v 23 12 35
9 26 35 26 12 38

Aqui también hay cambios entre el "antes" y el "después" (pe-
ro recuérdese que no se trata del mismo grupo), pero las relacig
nes no aparecen: x% da valores de 1.49 (X = .47) y .33 (X = .56),
respectivamente. Para el caso antes, ninguno de los coeficientes
de correlacidén aporta diferencias significativas, lo que se repi

te para el caso después.

Veamos ahora que pasa si comparamos los items 58 y 76, ya es-

tudiados por separado. Cuando correlacionamos ambos, encontramos

Cuadro 9 Cuadro 10
Relaciones entre el item 58 ("El Relaciones entre el item 58 y el
desarrollo mental y psicolégico item 76

de un individuo es autdénomo") y
el item 76 ("Todo hombre desarro-
lla su conciencia segun su volun-

tad")

"antes" "después"

item 76 item 76

f v f v
i'gem f 13 21 item f 17 6 23
5

8
1 15 16 58 v 9 6 15
9 28 37 26 12 38
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Otra vez nos encontramecs con que si bien aparentemente se dan
ciertos cambios, en uno y otro caso las combinaciones no dan nin
gin valor significativo. Lambda (recuérdese que lambda sirve pa-
ra estimar la probabilidad de predecir los valores de una varia-
ble a partir de la otra) tiene valores de 0 {cero) tomando los -
items de manera simétrica -no postulando dependencia de uno a
partir de otro-. E1 coeficiente phi -que se comporta como el coe
ficiente de correlacidn momento-producto de Pearson- esta por

abajo de .37 en el primer cuadro y de .15 en el segundo.

Agreguemos un nuevo item hasta ahora no tratado, el nimero 92,
gue postula que las necesidades humanas se construyen a partir -
de las circunstancias histéricas y sociales. También parece - -
obvio que una respuesta negativa a este item deberia ser consis-

tente con una respuesta positiva al item 58. Veamos lo que ocu-

rre
Cuadro 11 Cuadro 12

Relaciones entre el item §8 ("El Relaciones entre el item 58 y el

desarrollo mental y psicoldgico item 92

de un individuo es autdénomo") y
el item 92 ("Todas las necesida-
des humanas son histérica y cul-
turalmente dadas").

"antes" "después"
item 92 item 92
v f v Y*
item f 8 13 21 item f 8 15 - 23
58 58
v 7 7 16 v 8 6 1 15

*: y es "no contesta"

Otra vez las asociaciones y correlaciones se hacen difusas: -
lambda alcanza .000 y .0606, respectivamente, mientras que el --
coeficiente de incertidumbre toma los valores de ,016 y .07001 ¥y
el coeficiente de contingencia .284 y .283, ambos respectivamen-

te. Tenemos otra vez entonces que no hay relacidén entre uno y --
otro caso.
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Veamos ahora que pasa si analizamos conjuntamente los items -

47 y 92:

Cuadro 13 Cuadro 14
Relaciones entre el item 47 (“"La Relaciones entre el item 47 y el
conciencia del hombre es el re-- item 92

sultado del sistema social") y -
el item 92 ("Todas las necesida-
des humanas son histérica y cul-
turalmente dadas")

"antes" "después"
item 92 item 92
f v f v
item f 4 7 11 item f 1 2 3
47 v 10 13 23 47 1§ 19 34
14 20 34 16 21 37

En el primer cuadro, el valor de Xz es de 10.19, con una sig-
nificatividad menor de .05, lo que parece confirmar un coeficien
te de contingencia de .46, que si bien es débil, puede ser toma-
do en cuenta como representativo de una posible tendencia. Al pa
sar a la situacién después, todas las relaciones desaparecen: ni
chi cuadrado ni los coeficientes de correlacidén muestran valores

significativos.

Incorporemos ahora un nuevo item, el 97, que establece que en
todo sistema social hay relaciones que exceden tanto la fuerza -
como la voluntad de los individuos. De una manera indirecta, el
item ataca las posiciones individualistas y las creencias en la
capacidad de los individuos para transformar el entorno de mane-
ra auténoma y a su propio antojo. Aceptar la verdad de esta pro-
posicion implicaria, coherentemente, aceptar la falsedad de las
proposiciones 31, 55, 96, 115 y 121 y, por otro lado, aceptar la

verdad de la proposicién 155.

Vamos por partes: comencemos con las relaciones que guarda el

item 97 con el 31, que postula que el ser humano no tiene limi--
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tes en su accion y de alguna manera puede obtener todo lo que se

propone.
Cuadro 15§ Cuadro 16

Relaciones entre el item 31 ("El Relaciones entre el item 31 y el

hombre es libre de hacer lo que item Q7

quiera") y el item 97 ("Todo sis
tema social desarrolla un siste-
ma de relaciones soclales que es
independiente de los seres huma-
nos que lo integran")

"antes" "después"
item 97 item 97
f v f v
item f 13 8 21 item f 20 12 32
3 v . 8 VRN 4 2 6
21 14 35 24 14

Notamos otra vez un fendémeno que ya habia aparecido: que si -
bien en una proposicidn, especialmente cuando estd formulada de
una manera a la vez clara y absoluta, los conocimientos o las --
ideas del curso parecen haber impactado suficientemente las opi-
niones de tal manera que aceptar una postura tan radical como --
sostener que el hombre puede hacer lo que quiera es algo que no
puede consentirse, cuando se relaciona con una proposicidn que -
en su construccidn lingliistica supone algo mds complicado, las -
posiciones no son tan claras; o sea, que no se sostiene el pens:
miento de una manera coherente. Veamos que pasa entre las propo-
siciones §5 y 97, que pueden ser consideradas como casi totalmeg

te opuestas, al menos desde una perspectiva psico-ldégica.

Cuadro 17 Cuadro 18
Relaciones entre el item 55 ("Las Relaciones entre el item 55 y el
relaciones sociales se reducen a item 97

relaciones entre subjetividades -
animadas de intenciones ¢ "motiva
ciones") y el item 97 ("Todo sis-
tema social desarrolla un sistema
de relaciones sociales que es in-
dependiente de los seres humanos

que lo integran")



100

"antes" "después"
item 97 item 97
f v f v
item £ 14 7 21 item £ 7 3 10
55 v 7 4 11 33 v 17 10 27
21 11 32 24 13 37

~ Aqui encontramos un fendmeno curioso: en el grupo "después" -
la modificacidén se produce de manera contraria a lo que postula-
mos desde la teoria y a lo que se supone es parte de los conoci-
mientos impartidos en el curso: debemos tener entonces mucha cau
tela en la interpretacidn, ya que si los juicios positivos sue--
len atribuirse a éxitos del curso, estos juicios, que podriamos

considerar negativos, deberian ser considerados como su opuesto.

Veamos ahora lo que ocurre con las proposiciones 96 y 97, que
en este caso revisten un particular interés, dado que por impe--

rio del azar quedaron colocadas una junto a la otra en el cues--

tionario.

La proposicién 96 determina la nulidad de las restricciones -
para los seres humanos en lo que hace a sus vinculos con sus si-
milares; no hay imposibles en las relaciones y el mismo sistema,
como tal no pedria imponerlas por accidén involuntaria o indepen-

diente de los seres humanos.

Cuadro 19 Cuadro 20
Relaciones entre el item 96 ("Todo Relaciones entre el item 96 y el
ser humano es libre de establecer item 97

relaciones sociales con quienquiera")
y el item 97 ("Todo sistema social
desarrolla un sistema de relaciones
sociales que es independiente de los
seres humanos que lo integran")

LLJ mtesll !ldeswés "

item 97 item 97
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f v f v
item f 5 - 5 item 11 6 17
96 v 17 14 31 96 13 7 20
22 14 26 24 13 37

Lambda asume un valor de .000 para el cuadro "antes" y de
.031 para cuadro después. El1 coeficiente de contingencia tiene -
valores de .031 y .21, respectivamente; o sea que ni siquiera po
demos hablar de correlaciones débiles. Notese ademds que las res
puestas esperables desde la teoria socioldgica son minoritarias

en términos proporcionales, de todas maneras.

Veamos ahora la situacion interesante que se observa cuando -
relacionamos los items 97 y 115, Como ya vimos, la proposicién -
97 establece que en los sistemas sociales se desarrollan ciertas
estructuras que son independientes de los seres humanos, mien-
tras que en la 115 se dice que un individuo aislado puede ser --
considerado un ser humano y puede adquirir o poseer todos los --
elementos que lo definen como ser humano. Cuando obtenemos las -

correlaciones, encontramos:

Cuadro 21 Cuadro 22
Relaciones entre el item 97 ("Todo Relaciones entre el item 97 y el
sistema social desarrolla un sis- item 115

tema de relaciones sociales que es
independiente de los seres humanos
que lo integran") y el item 115

("E1l individuo autdénomo y aislado
es el poseedor de las caracteristi
cas propias de la naturaleza huma-

na")

"antes" "después"

item 115 item 115

f v f v
item f 14 8 22 item f 15 9 24
97 97

11 3 14 v 7 7 14

25 11 36 22 16 38
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Si bien las cifras son parecidas, la computadora obtiene, pa-
ra el caso "antes", un valor de 12 significativo (me pregunto --
por qué, dado que lo he obtenido por medios tradicionales y no -
encuentro esa relacién). Eso hace que el valor del coeficiente
de contingencia -que depende de Xz—, presente un valor a conside
rar: .71. Las cifras para lambda, sin embargo, indican que no -
pueden, de todas maneras, construirse muchas expectativas: simé-
tricamente, toma un valor de .,074, con el item 97 como variable
a predecir, .067 y con el item 97 como variable predictora, .083-
Nétese que coherentemente, desde el punto de wvista del significa
do lingiiistico -ya no de la teoria sociolégica- la negacién de -

la proposicién 97 implica la afirmacidén de 1la 115, lo que no es

el caso.

Deciamos que la aceptacién del estatuto de "verdadero" para -
el item 97 deberia conducir a la afirmacidén del item 155. Veamos

que ocurre:

Cuadro 23 Cuadro 24
Relaciones entre el item 97 ("Todo Relaciones entre el item 97 y el
sistema social desarrolla un siste item 155

ma de relaciones sociales que es -
independiente de los seres humanos
que lo integran") y el item 15§
("El todo social agrega un conjun-
to de propiedades nuevas a los ele
mentos que estructura")

"antes" "después"
item 155 item 155
f v f v
item £ 4 18 22 item f 6 17 23
97 2 10 12 Y7 v 7 7 14
6 28 34 13 24 37

Vemos que en principio las cifras muestran posturas contradic
torias: la negacién de una va acompafiada de la afirmacion de la

otra, lo que no era esperable desde el punto de vista psicolégi-



103

co. Las relaciones estadisticas no son significativas, de todas

maneras.

Otra vez por efecto del azar quedaron muy prdéximas dos aseve-
raciones que son contradictorias, tanto desde el punto de vista
l6gico como psicoldégico: son las numeradas como 153 y 155 que --
. afirman, respectivamente, la dependencia y la independencia de -
la estructura social de sus elementos constituyentes. 0 sea que
mientras en la primera debemos asumir que en la estructura so-
cial los elementos son los idnicos que producen la forma definiti
va, en la segunda, como ya vimos, la estructura social se asume
como algo que no puede desprenderse del analisis de los elemen--
tos que la componen. lLa teoria social admitiria esta ultima como

la correcta.

Cuadro 25 Cuadro 26
Relaciones entre el item 153 ("El Relaciones entre el item 153 y el
todo social es el resultado de la item 15§

composicién de los elementos es-
tructurantes") y el item 155 ("El
todo social agrega un conjunto de
propiedades nuevas a los elementos
que estructura")

"antes" "después"
item 155 item 155
f v £ v
item f 2 6 8 item £ 4 2 6
153 4 22 26 153 v 9 21 30
6 28 34 13 23 36

Los datos muestran otra vez la contradiccion psico-légica. De
be notarse, nuevamente, que de todas maneras no hay relaciones -

estadisticamente significativas.

Pasemos a otro tema: la situacién social de la mujer y sus re

laciones con el hombre en la sociedad contemporinea. A diferen--

|

cia de 'una teoria epistemolégica "vulgar" como podia ser califi-
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cada el conjunto de proposiciones que habiamos analizado hasta -
aqui, en el caso de la situacidén social de la mujer tanto los me
dios de comunicacién de masas como las conversaciones de la vida
cotidiana tienen el tema de manera permanente en el candelero. -
Las proposiciones del cuestionario que se relacionan con él son
las que corresponden a los nimeros 51, 54, 85, 91, 93, 156, 159
y 170.

La que corresponde al nimero 51 no se refiere de manera espe-
cifica a la mujer, sino a la familia que podriamos llamar tipica
de las sociedades patriarcales, uno de cuyos modelos mis cerca—-
nos ha sido el de las sociedades capitalistas occidentales. Las
carencias, dificultades y contradicciones de este tipo de fami--
lia han sido denunciadas una y otra vez; desdé el punto de vista
de la familia los estudios de la llamada escuela de Frankfurt a
los que se alude en la segunda parte de esta obra y contempori--
neamente con ellos los de otro autor alemin, W. Reich (1985), -
quienes no sdlo definieron de manera especifica ese tipo de fami
lia sino que incluso demostraron los mecanismos psicolégicos por
los que procede y el sentido social y politico que adquiere den-
tro de la formacidn econdmico-social especifica. No es una casua
lidad que la polémica se desaté con toda su fuerza en Alemania,
donde la ideologia nacionalsocialista adquirié un dominio absolu
to en la justificacién social de las relaciones sociales. Es pre
cisamente el padre de Schreber, caso de psicosis analizado por -
Sigmund Freud (Freud, S. 1911) quien seri uno de los tedricos --
mis populares en €l nazismo en lo vinculado a la educaciodn: sus
libros alcanzardn gran difusién y serdn traducidos a varios idio
mas. Aunque el padre de Schreber, el médico Daniel Gohlieb
Moritz-Schreber vivird entre 1808 y 1861, sus ideas llegaridn has
ta este siglo y serdn adoptadas por muchos alemanes -y otros, ya
que sus obras, diez libros publicados entre 1850 y 1860, serdn
traducidos a varios idiomas- (Scilicet, 1973). En sus escritos,

Schreber padre sostenia que ninguna esposa con sentido comin po-
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dria oponerse a la decisiva voz del hombre, cuando este exprese
sus ideas mediante una verdad demostrable (Schatzman, M. 1977).
Notese el viejo truco del autoritarismo: la verdad demostrable -
es siempre, naturalmente, la que no posee. Schreber pensaba que
el desarrolloeo intelectual era inconveniente, ya que corria para-
lelo al estimulo de los sentidos y la imaginacidén, lo que condu-
ce a la estimulacidn del instinto sexual, principio del desorden
social. Quede claro que no estoy aqui haciendo un juicio moral,
sino simplemente sefialando las ideas sobre la familia que como -
tipo ideal acompafian a un modelo de familia que tiene una expre-
8idén cultural e histérica determinada. La proposicidén 51 corres-

ponde a ese modelo especifico.

El item 54 tiene un rol cognitivamente ambiguo: puede ser in-
terpretado como un juicio de valor, como un "deber ser" y por lo
tanto, cumpliendo una funcidn especificamente ideolédgica, o bien
como una aseveracion descriptiva de una realidad con la cual po-
demos estar de acuerdo o no e intentar cambiar o no, segun nues-

tros sentimientos y valores.

La proposicién 85 se vincula a un valor ideclégico comin en -
la sociedad patriarcal capitalista: la mujer es un ser especial
que irradia "bondad" y "amor", incapaz de odiar y siempre llena
de buenas intenciones y sentimientos. Es una construccion ideold
gica que no se sostiene desde ninguna perspectiva: ni desde una
teoria del comportamiento humano ni desde la observacidn mas o -
menos desapasionada de la realidad. En todo caso, es el producto
de una fantasia de realizacidén de deseo: asi quisiéramos que fue

ran los seres humanos, en especial las mujeres,

La proposicidén 91 se relaciona con un tema caro a la cultura
mexicana, tal como ha sido expresado por Santiago Ramirez (1977).
Para é1, la cultura mexicana es una cultura uterina, dado el pe-
so0 excesivo que tiene la relacidén madre-hijo y concomitantemente,

la fuerza de rol materno en la sociedad. La mujer debe aceptar -
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de manera resignada un rol donde lo fundamental es la procrea-

cién y donde la sexualidad estd prohibida o restringida. Mujeres
que se embaracen mucho es el modelo ideal de las mujeres para es
posas o hermanas, tomado de una madre que a su vez asi lo fue. -
Paralelamente, una sociedad que posee estos valores culturales -
debe rechazar terminantemente el aborto; es incompatible una so-
ciedad que premia y valora exageradamente el papel de la materni
dad con la aprobacidén del aborto. De ahi que la proposicién 93 -

pueda considerarse como la opuesta a la 91.

No es que el aborto no haya existido y exista en todas las so
ciedades, sino en el juicio de valor asociado a él. En México, -
se calcula que anvalmente se practican cerca de dos millones de
abortos clandestinos (la cifra me parece demasiado alta), mien--
tras que otros paises, como Francia, Dinamarca, Estados Unidos o
la Unién Soviética el numero de abortos ha ido en aumento o al--
canza cifras muy elevadas (Judrez, V.M. 1983; Mares, M. 1989; -
El Pais, 1988; Serrano, Y. 1988 y Unomdsuno 1979, 1985, 1986 y -
1988).

La procreacidén ha ido descendiendo constantemente en el mundo
-aun para los paises tercermundistas-. En Estados Unidos, en los
primeros afios del Siglo XIX las mujeres tenian en promedio entre
7 v 8 hijos. Para fines de ese mismo siglo, habia descendido a -
alrededor de 4 y para los afios 40 de este siglo alcanzaba apenas
2.3 y salvo el corto periodo denominado por los especialistas co
mo "baby-boom" de la década de los cincuenta, la tasa de fertili
dad continud bajando para situarse desde 1976 en alrededor de -
1.8 hijos por mujer (McLoughlin? S. 1988). El comportamiento de
procreacidén de la mujer estadounidense es relativamente comple jo,
pero en todo caso 1o que me interesa asentar aqui es que, salvo
casos excepcionales, no son la maternidad ni la procreacién, el
principal elemento definidor de la mujer en ese pais. Sin dnimo

de entrar aqui en una polémica mias profunda, sélo quiero dejar -
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claro que la procreacidn se corresponde con ciertos valores cul-
turales y que las sociedades industriales modernas no privile-

gian el papel de la maternidad en la definicidén de la mujer.

Los items 156 y 159 representan la imagen tradicional y popu-
lar de los roles femenino y masculino en el matrimonio y, por il
timo, el item 170 es el resultado de la idea de un matriarcado -
como etapa de algun momento histérico de la humanidad. La idea -
del matriarcado -mds bien el mito- surgid a mediados del siglo -
pasado en Europa a raiz de una publicacién de Bachofen que fue -
retomada por Morgan y luego tuvo una influencia importante en --
Engels, con lo cual gran parte del pensamiento occidental asumié
la idea como un rasgo natural de la evolucidén social (Bamberger,

J. 1979).

Un andlisis antropolodgico mas profundo demuestra que el ma-
triarcado aparece como mito en varias culturas, pero que todos -
ellos tienen ciertos elementos compartidos; en especial, una -
cierta moraleja que presenta a la mujer como responsable de un -
caos anterior al momento en que los hombres asumen el mando y --
asi imponen el orden social necesario (Bamberger, J. 1979). Sos-
tener el mito del matriarcado en la actualidad podria provenir -
de dos fuentes: en primer lugar, las influencias recibidas en el
proceso de transmision del conocimiento, especialmente en las --
etapas previas al ingreso a la universidad -ya sea secundaria,
ya preparatoria-, o en otro nivel, del sostenimiento -en parte
conciente, en parte inconciente- del mito del matriarcado como -

una fuente de la supremacia masculina.
Analicemos ahora estas cuestiones en su formulacidn prictica.

La familia tradicional, patriarcal, recibe la aprobacidén del
40.50% en el grupo antes y del 42.1% en el grupo después y no --
hay diferencias significativas en los valores estadisticos. Dado

que el curso insiste en presentar ese tipo de familia como repre
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sentativa de la sociedad capitalista, el adverbio puede influir

en que se tome la expresidn como una descripcidén de lo sucedido

o sucediente (esta interpretacidn es asimismo discutible, dado
que el adverbio mejor no daria lugar a interpretacién ambigua, -
porque ubicaria claramente la expresién como juicio de valor y -
no como descripcidn); ademds, aun concediendo la duda a partir -
"de la disquisicién anterior, el hecho de que no se observen pro-
porciones diferentes en el "antes" y el "después" plantearia la

duda en cuanto a la incorporacién de ideas a partir del curso,.

Pero veamos las cifras de manera mds discriminada:

Cuadro 27 Cuadro 28
Relaciones entre el item 51 ("His- Relaciones entre el item 51 y el
téricamente, la familia mejor cons sexo del respondente.

tituida es aquella en la que el pa
dre manda, la mujer obredece y los
hijos aprenden") y el sexo del res

pondente.
"antes" "después"
Sexo sexo
fem. masc. fem. masc.
item f 17 5 22 item f 18 4 22
51 v 13 2 15 1 v 14 2 16
30 7 37 32 6 38

Las pruebas estadisticas no proporcionan ninguna significati-
vidad: lambda en ambos casos es .000, o sea que el sexo no puede
explicar la respuesta "verdadero" o "falso" al item. Ni la espe-
cifica condicién de mujer -y la correspondiente praxis- ni los
contenidos cognitivos aportados por el curso, ni la probablemen-
te segura exposicién a posiciones "feministas" por los diversos
medios de comunicacidén masiva son capaces de cuestionar la ideo-
logia dominante. Dejemos por un lado a los hombres, favorecidos
por la ideologia dominante: desde el punto de la vista de la mu-

jer, la condicién es mids que trdgica: al terror o la listima hay
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que aitadir la desesperanza. ,

S1 analizamos ahora de manera conjunta las proposiciones 51 ¥y
54 nos encontraremos con las mismas significaciones estadisticas,
salvo en un caso. 0 sea que no hay diferencias en el antes a des
pués o en el hecho de ser hombre o mujer en cuanto a la posiciodn
que se sostiene sobre las relaciones familiares o la mujer. E1 -

caso especial es

Cuadro 29

Relaciones entre el item 51 ("Histdricamente, la familia mejor
constituida es aquélla en la que el padre manda, la mujer obe-
dece y los hijos aprenden") y el item 54 ("A través de la his-
toria humana la mujer siempre ha ocupado un rol secundario")

para los varones, "antes" de haber cursado Persona y Sociedad

item §4
f v
item f 4 1 5
51 v - 2
4 3

Lo primero que debemos notar es que la prueba de probabilida-
des exactas de Fisher da un valor de .14286, ya se trate de una
o dos colas; o sea que no es un valor que difiera significativa-
mente de lo que podriamos encontrar por mero azar; en otras pala
bras, que no es un grupo excepcional. Sin embargo, lambda asume
un valor de .6000 y el coeficiente phi es .7303. Esto significa-
ria que para el grupo "antes" los varones son bastante consisten
temente susceptibles de ser ubicados como "machistas" o "no-ma-
chistas", Dado que para el grupo "después" esta relacidén no se -
mantiene, hay que ser precavidos en la asuncién de esta asevera-

cidn.

Veamos la relacidén entre las proposiciones 51 y 91; la prime-
ra, como ya estd visto, aprueba la familia patriarcal, mientras

que la segunda aprueba la procreacidén y por lo tanto la materni-
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dad como modo de realizacién fundamental de la mujer. Otra vez -
no encontramos diferencias significativas: sélo parece haber - -
cierta conciencia en relacidén a la segunda cuestién de que la --
procreacién no es el principal modo de realizacién de la mujer:

las proporciones de quienes desaprueban la maternidad como unica
o principal via son superiores al 78% en todos los casos -con un
miximo de 83%-; sin embargo, la correlacién entre ambas proposi-
ciones vuelve a tomar los valores nulos o cercanos a la nulidad.
Lo interesante seria saber de donde viene esta aparente claridad

en el rechazo de la procreacidén como via de realizacidén personal.

Quiza el analisis conjunto de los items 91 y 93 pueda arrojar

alguna luz. Veamos

Cuadro 30 Cuadro 31
Relaciones entre el item 91 ("El Relaciones entre el item 91 y el
modo fundamental de realizacidn item 93 para las mujeres encuestadas.

de 1la mujer es la procreacién")
y el item 93 ("E1l aborto es una
practica de las sociedades sin
principios morales”) para las mu
jeres (N=62)

n a.ﬂt.es n lldeswés"
item 93 item 93
f v f v
item f 12 11 23 item f 19 6 25
g1 g1
3 3 6 v 4 3 7
15 14 29 23 9 32

(N.B.: falta un caso que no contesté al item 93 en el grupo antes)

Si bien los datos parecen mostrar una relativa aceptacién de
las prdcticas abortivas sin que ello signifique adoptar posturas
moralmente reprobables, al menos implicitamente, no puede decir-
se que haya relaciodon alguna entre las respuestas a uno y otro -
item. Hay que notar, asimismo, un hecho adicional: no ya desde -

un punto de vista légico pero si psicolégicamente, la aceptacidn
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de la verdad de una de las proposiciones no implica la negacidn
o aceptacidén de la otra y viceversa. No podriamos aqui decir en-
tonces que se trata de una inconsistencia o incongruencia cogni-
tiva. Las cifras para los varones son similares, en el sentido -
de que no se aprecian valores estadisticamente significativos. -
Tampoco las hay si tomamos sélo el item 93 y lo analizamos en --
" funcidén del "antes" y el "después" para las mujeres que respon--

dieron.

El 54 y el 170 son, en cambio, ldégica y psicolégicamente in--

compatibles. Si los analizamos conjuntamente, encontramos que

Cuadro 32 Cuadro 33
Relaciones entre el item 54 ("A Relaciones entre el item 54 y el
través de la historia humana la item 170 para los varones que res-
mu jer siempre ha ocupado un rol pondieron al cuestionario.

secundario”) y el item 170 ("En
algunas sociedades la mujer ha
ocupado un rol determinante en
las relaciones sociales") para
las mujeres que respondieron al

cuestionario.
"antes" "después"
item 170 item 170
f v f v
item f - 5 5 item f 1 - 1
54 - 25 25 >4 v - 5 5
- 30 30 1 5 6
0.0% 100%

-v de todas las relaciones posibles estas dos son las mas in-
teresantes-: ndétese, en el primer cuadro (No. 32) que el 100% de
las mujeres cree en la total verdad de la proposicién -quiza de-
beriamos interpretarla desde el ambiguo modo psicoldgico y légi-
co del adjetivo 'algunas'-, lo cual, ahora, me hace pensar no --
tanto en la aceptacion o vigencia de un matriarcado en el senti-

do antropolégico o sociolégico del término, sino en la ilusién -
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imaginaria de que, después de todo, "las mujeres hemos hecho al-
go importante en la historia", como queriendo racionalizar y mi-
tigar asi la opresidén y la desigualdad que aparecen en todas las
sociedades. E1 caso de los varones de después lo presento porque
revela un curioso caso de "perfecta inconsistencia": es obvio a
primera vista que las correlaciones son perfectas {(asumen valor
1.00) y si bien es una jugarreta del azar no generalizable
(Fisher vale .833) no creo que en la prictica de la investiga-

cién encontremos de manera frecuente casos asi.

Los items 51 y 156 presentan, para la respuesta de veracidad,

una perfecta coherencia y responden a la ideologia patriarcal y

machista,

Cuadro 34 Cuadro 35
Relaciones entre el item 51 ("His- Relaciones entre el item 51 y el
toricamente, la familia mejor cons item 156 entre las mujeres inte-
tituida es aquélla en la que el pa rrogadas,

dre manda, la mujer obedece y los
hijos aprenden") y el item 156 ("El
primer ¥y principal deber de la mujer
en el matrimonio es ser fiel a su -
esposo") entre las mujeres interro-

gadas.
"antes" "después"
item 156 item 156
f v f
item f 7 10 17 item f 13 [ 18
51 2 10 12 31 v 6 8 14
9 20 29 19 13 32

Como puede apreciarse en los cuadros 34 y 35, una proporcién
mayor de mujeres en la situacidon "antes" estan de acuerdo con la
proposicién; pero, al buscar relaciones estadisticas significati
vas, éstas no aparecen. Lo mismo pasa con los varones. Todos los
valores se encuentran muy lejos de proporcionar alguna tendencia;

la sola excepcién estaria dada por el cuadro 35 pues, tal como -
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puede incluso apreciarse por una inspeccidén superficial, parecie

ra que hay un leve rechazo a la posicién tradicional.

El item 85 presenta la diferencia hombre-mujer alli donde no
estd: se trata de enfatizar la posicidén de la mujer como delica-
da y suave en oposicidén al hombre, rudo y fuerte. El item 91, co
. mo va habiamos visto, enfatiza la posicidén de la mujer-madre co-
mo ideal de realizacién. Si los analizamos de manera conjunta, -
tenemos que la situacidn ideal de postura ideoldgica no machista
y no contradictoria seria la de declarar a ambos falsos. En el -
item 85, para tres de las posibles combinaciones de sexo y situa
cién "antes"/"después" la respuesta es que es falso, lo que nos
haria pensar en una clara toma de conciencia sobre esto; lo que
no nos autoriza a decirlo es que las correlaciones con el item -
01 no presentan esa claridad. La cuarta de las situaciones posi-

bles es un caso interesante y lo veremos a continuaciodn

Cuadro 36

Relaciones entre el item 85 ("Las mijeres, a
diferencia de los hombres, no son agresivas")
y el item 91 ("El modo fundamental de realiza-
cidén de la mujer es la procreacién") para las
mujeres interrogadas-situacion “después!

item 91
f v
item 85 f 20 7 27
v 5 - 5
25 7 32

Ya hemos dicho que declarar a ambos falsos o a ambos verdade-
ros serian posiciones coherentes, la primera en la "modernidad"
y la segunda en el "tradicionalismo", El cuadro muestra que una
relativamente alta proporcién es coherente en la posicién "moder
na" y que no hay ningun caso en la postura coherente calificada
de "tradicional"., Mientras tanto, aparecen doce casos de incohe-

rencia cognitiva, cuya significacidén puede hacerse mis notoria
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dado que ocupan lugares relativamente cercanos en el cuestiona--
rio. Los valores estadisticos, de todas maneras, no presentan --

ningin estimador significativo.

La dnica situacién digna de atencidén es la que se produce -
cuando cruzamos las proposiciones 156 y 158, Tal como ya adelan-
tdramos, ambas representan en su formulacidén afirmativa la posi-
¢idén tradicionalista con relacidén a los roles masculino-femenino
en la pareja matrimonial. El1 adjetivo de "cumplido" para el hom-
bre se tomé de las expresiones populares que dicen "...mientras
me cumpla...", "no me cumple", "...con tal que mi yerno sea cum-
plido...", etc., aprobatorias de una posicidn pasiva y de sumi--
sién para la mujer y facilitadoras de una doble moral y de sus--
tentacién de privilegios para el hombre. Las frases aqui estaban
muy cerca en el cuestionario, hecho que nos parece facilitador -
de la coherencia cognitiva. Cuando las analizamos de manera con-
junta, controlando el factor "antes" y "después" y el sexo de --

los respondentes, encontramos

Cuadro 37 Cuadro 38
Relaciones entre el item 156 ("El Relaciones entre el item 156 y
primer v principal deber de la rmu- el item 158 para las mujeres
jer en el matrimonio es ser fiel a que respondieron.

su esposo") y el item 158 ("El pri
mer y principal deber del hombre -
en el matrimonio es ser cumplido")
para las mujeres que respondieron
al cuestionario.

"antes" "después"
item 158 item 158
f v f v
item f 7 2 9 item f 14 5 19
156 . . 9 20 156 v 2 11 13
8 21 29 16 16 32
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Cuadro 39 Cuadro 40
Relaciones entre el item 156 y el Relaciones entre el item 156 y el
item 158 para los varones que res item 158 para los varones que res-
pondieron al cuestionario. pondieron al cuestionario.
"antes" "después"
item 158 item 158
f v f v
item f 3 - 3 item f 3 1
156 _ 2 156 - 2 2
3 2 3 3

Para el cuadro 37, Xz es significativo a nivel de .001; para
el cuadro 38, a nivel de .01 y para el cuadro 39 a nivel de .05;
en el cuadro 40, el cémputo de la prueba de Fisher arroja un va-
lor de .20.

0 sea, en otros términos, que por primera vez encontramos co-
herencia entre las afirmaciones valorativas y esta nota de opti-
mismo se ve empafiada porque la coherencia, como se nota claramen
te en el cuadro 37 es a favor de los roles tradicionales. La se-
gunda nota de optimismo es que, como se aprecia en el cuadro 38,
el haber pasado por el curso parece haber cambiado la coherencia
hacia valores mas modernos, cuestionadores de los tradicionales

roles desempeifiados por el hombre y la mujer.

Es con esta nota de optimismo que quiero cerrar esta tercera
parte. De todo lo visto hasta aqui, podriamos decir que, en gene
ral, los datos empiricos parecen confirmar dos de las hipédtesis
que habiamos venido manejando como basicas en el soporte tedrico
de todo este trabajo: en primer lugar, que los conocimientos so-
bre lo social no son coherentes, situacién que, sobre la base de
lo expresado por Piaget (1975a) podriamos identificar como de au
sencia de equilibrio operatorio, ya que no hay equilibrio entre
asimilacidén y acomodacién. Lo que puede ser motivo de andlisis y

discusiones mas profundas, es claro, es si ello se debe a los --
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mismos logros de la ciencia social o es, en este caso especifico,
la demostracidén de que la mayoria de los alumnos de las licencia
turas no han alcanzado todavia el dominio de las operaciones for
males. La segunda, es que las formas en que se presentan las pro
puestas -formas lingiiisticas, por cierto- cumplen una funcién es
pecial en la adhesidén o aceptacién de las proposiciones., También
en este punto puede indagarse mds, trabajando mas el cuestiona--

rio, presentando una mayor diversidad de opciones.

En lo que hace especificamente al poco apoyo para sustentar -
una teoria del cambio cognitivo a partir de la exposicidn a cier
to material, debemos al menos intentar alguna explicacidén. Por -
un lado, estd la evidencia de una disociacidén: si algunas o mu--
chas de estas proposiciones son presentadas en un contexto de --
examen, las respuestas varian (Esto lo sé por mi experiencia al
frente de uno o mds grupos del curso por semestre). Es como si -
los alumnos pudieran expresar de manera mas acorde con las teo-
rias sociales las posiciones adecuadas, pero no pueden formular
la misma expresion cuando el asunto es algo que se enlaza con --
las propias vivencias y creencias. En otros términos, estudian -
lo que se les dice y contestan lo que se cree que los maestros -
esperan de ellos, pero su ideologia profunda o su cosmovisién --
del mundo permanece inalterada. De alguna manera, como lo habia-
mos anunciado en la primera y segunda parte, las ideologias o --
cosmovisiones son inmunes a las evidencias cognitivas, sélo una
praxis que muestre tajantemente su o sus contradicciones puede -
poner a aquéllas en posicidn de descarte. Tanto para los indivi-
duos como para los conjuntos o masas, las construcciones ideold-
gicas son resistentes a cambios, especialmente si éstos se deri-

’ . -
van solo de formulaciones légicas.
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Tesis

Queda ahora, por ultimo, intentar una sintesis de todo lo di-
cho; tal como ya queddé dicho, ésta serd formulada a manera de te
sis que seran el punto de llegada pero también, que quede claro,
el punto de partida para nuevas reflexiones e investigaciones. -
Quede claro también que no son interpretables mds que a la luz -

de todo lo ya dicho, aunque falte mucho por decir:

1. Toda observacién -cientifica o no- implica construcciones
perceptuales.
1.1. Implica debe entenderse en el sentido 1l6gico como im-

plicacién estricta o diodoriana.

2. Las construcciones perceptuales son estructuras complejas
parcialmente concientes y parcialmente inconcientes.
2.1. Conciente e inconciente son categorias aplicables sé-
lo al sujeto cognoscente.
2.2. Socioldgicamente sdlo puede hablarse de desconocimien
to y no de inconciente.
2.3. Metaféricamente, las construcciones perceptuales son
lentes entre el observador y la realidad.
2.3.1. Los lentes pueden ser fijos o méviles.
2.3.1.1., Cuanto mids fijos son los lentes, mas
inmovilidad del observador en la defi
nicidén y resolucidén de problemas.
2.3.2. La transformacién de las construcciones percep
tuales no es conciente en su proceso.
2.3.2.1. La conciencia de la transformacién de
la construccidn perceptual para un su
jeto cognoscente es un hecho ex post
facto.
2.3.3. La conciencia sobre las construcciones percep-
tuales es independiente de la conciencia sobre

las construcciones que dan cuenta de lo real.
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3. Las experiencias de un individuo como sujeto cognoscente -

incluyen estructuras perceptuales étnicas y estructuras --

perceptuales idiosincraticas.,

3.1. Las estructuras étnicas son compartidas por los miem-

bros de una cultura.

3.1.1,

Una cultura incluye todos los modos de hacer -
compartidos que tienen por objetivo transfor--

mar la realidad.

3.2. Las estructuras perceptuales idiosincriticas son pro-

pias del sujeto cognoscente, cientifico o no, y pro--

vienen de su historia personal.

3.2.1.

Ninguna estructura perceptual idiosincratica -

en cuanto tal es cientifica.

Las construcciones perceptuales parcialmente concientes y

las estructuras étnicas son asimilables.

4.1. Las estructuras étnicas incluyen teoria cientifica e

ideologia objetivada.

4.1.1.

4.1.2.

4.1.3.

La teoria cientifica es una construccidn lin-

giiistica elaborada en una sociedad.

4.1.1.1. La sociedad es la fase sincrdnica de
la cultura.

4.1.1.2. La cultura es la fase diacrdnica de -
la sociedad.

La ideologia objetivada es el conocimiento no

cuestionado y no cuestionable.

4.1.2.1. Todo lo no cuestionable adquiere so--
cioldégicamente el caricter de sagrado.

4.1.2.2. Todo lo no cuestionado es el resulta-
do de las limitaciones perceptuales -
humanas para descubrir las contradic-
ciones.

La ideologia objetivada aparece en todas las -

formas de conocimiento -cientifico o no-.
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4.1,3.1. La ideologia objetivada del conoci-
miento cientifico no social y la del
conocimiento no cientifico no social
tienden a diferir,

4.1.23.2, La ideologia objetivada del conoci-
miento cientifico social y la del co-
nocimiento no cientifico social tien-
den a converger.,

4.1,3.3. La ideologia objetivada del conoci-
miento no cientifico social es domi-
nante no sélo sobre la ideologia obje
tivada del conocimiento cientifico so
cial sino auin sobre la teoria cienti-

fica de 1o social.

4.2, La ideologia objetivada es sincrénica y diacrénicamen

4.3.

te contradictoria.

4.2.1.

4.2.2,

4.2.3.

4.2.4.

En las sociedades complejas predomina la con-

tradiccidén sincrénica.

4.2.1.1. Las contradicciones sincrénicas se ex
presan en conflictos de clase y frac-
ciones de clase.

En las sociedades estructuralmente mds simples

predominan las contradicciones diacrénicas.

La ideologia objetivada de sociedades estructu

ralmente mids simples se expresa de manera fun-

damental a través de los mitos.

La ideologia objetivada de sociedades mis com-

plejas puede expresarse por miltiples medios,

incluyendo el discurso cientifico.

El medio de expresion dominante de la ideologia obje-

tivada es el 1lenguaje.

4.3.1.

Hay varias formas de lenguaje, no todos asimi-

lados de manera similar por los sujetos cognos
centes.
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4.3.2, Los llamados lenguajes naturales son asimila--
dos de modo predominantemente inconciente,

4.3.3. Los llamados lenguajes cientificos son asimila
dos de modo predominantemente conciente.

4.3.4. Los llamados lenguajes cientificos pertenecen
de manera dominante al campo de la teoria cien
tifica.

4.3.5. Los lenguajes naturales y los lenguajes cienti
ficos difieren en su posibilidad de cuestionar
se y ser cuestionados.

4.3.6. Todo discurso cientifico contiene estructuras
del lenguaje cientifico y estructuras del len-
guaje natural.

4.4. La ideologia objetivada es una forma de alienacidn.

4.4.1. No existe histdéricamente una sociedad sin ideo
logia objetivada.

4.4.2, La alienacién es siempre social; no se expresa
en el nivel individual; para el individuo debe
mos reservar categorias provenientes de la psi
copatologia.

4.4.3. La alienacién no es absoluta: s6lo se expresa
historicamente.

4.4.4. Debemos distinguir entre conocimiento alienado
y experiencia alienada.
4.4.4.1. E1 conocimiento alienado puede no es-

tar comprometido en una praxis aliena
da.
4.4.4.2. La experiencia alienada puede estar -
acompafiada de conciencia alienada.
4.5, E1 conocimiento alienado alcanza su midxima expresidn
en la identificacién absoluta,
4.5.1. Cuando la ideologia objetivada sé6lo se compone

de identificaciones absolutas, la sociedad en
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cuestidn atraviesa por una grave crisis.
El conocimiento alienado se expresa en estereo

tipos.

La experiencia alienada alcanza su maxima expresién -

en la autoidentificacidn absoluta.

En toda sociedad hay un maximo de conocimiento posi--

ble.
4.7.1.

4.7.2.

4.7.3.

4.7.4.

4.7.5.

4.7.6.

4.7.7.

El maximo de conocimiento posible es la adi-

cién estructurada de todos los conocimientos -

construidos hasta ese momento,

El mdximo conocimiento posible no es comparti-

do por todos los miembros de la sociedad.

Los que no comparten el mdximo conocimiente po

sible tendran un grado mayor de conocimiento -

alienado.

La producciodn del maximo conocimiento posible

es tarea de individuos.

la aceptacién de elementos en el miximo conoci

miento posible es un proceso social y como tal,

regido por leyes socioldgicas.

El determinante central del maximo conocimien-

to posible es un cdlculo de beneficio.

4.7.6.1. E1 beneficio es una razén favorable -
de intercambio energético.

4.7.6.2. E1 intercambio energético favorable -
produce placer.

4.7.6.3. E1 intercambio energético favorable -
significa que la produccién de conoci
miento no es una accién desinteresada.

4.7.6.4. E1 intercambio energético, favorable
o desfavorable, no siempre es percibi

do hic et nunc.

El cdlculo energético del beneficio se presen-
ta como contradiccidn que genera problemas que
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genera preguntas.,

4.7.7.1. La percepcidén de la contradiccidn im-
plica una toma de conciencia por (al
menos) un individuo.

4.7.7.2. La percepcién de la contradiccién no
genera automaticamente la formulacidn
exacta del problema.

4.7.7.3. En las ciencias humanas y sociales la
posibilidad matemdtica de una toma de
conciencia de la contradiccién es me-
nor.

4.7.7.4. La capacidad de formular preguntas --
adecuadas estd en relacién directa --
con la formulacién del problema.

4.7.7.5. Los fracasos en las respuestas deben
tomarse como fracasos en la formula--

cidén del problema.

5. Los actuales sistema tedricos en sociologia son en su mayo

ria el resultado de construcciones perceptuales integradas

en estructuras étnicas.

5.1.

5.2.

5.3.

Los sistemas tedricos en sociologia buscan clasificar

los individuos, los grupos, las clases.

Todo sistema tedrico trata de predecir el comporta-

miento de un sistema -0 de un elemento del sistema- a

partir de su composicidn estructural.

Para un ser humano cualquiera no hay distincidén entre

sistema tedrico y estereotipo.

5.3.1. La diferencia entre estereotipo y conocimiento
construido en paralelo con un sistema tedrico
estd dada por la circunstancia de que estos il
timos son potencialmente corregibles.

5.3.2. Cuando un conocimiento no es corregible, al me
nos potencialmente, se convierte en estereoti-
po.
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5.3.3. Los estereotipos son construidos, usados y
adoptados por todos los sectores y niveles so-
ciales, incluyendo los cientificos sociales.

5.3.4. Para un ser humano cualquiera, los estereoti--
pos dan sensacidén de conocimiento.

5§.3.5. Los estereotipos son ideologia objetivada.

Los estereotipos se construyen por metonimia.

El pasaje de un conocimiento menos valido a otro mis

valido en ciencias sociales sdlo opera ex post facto.

5.5.1. En ciencias sociales, el conocimiento ex post
facto es historia.

Todo sistema tedrico es producido histéricamente y --

responde a estructuras de significado vigentes hegemd

nicamente.

5.6.1. Es el intercambio simbdlico el que produce co-
nocimiento.

§.6.2. No hay intercambio simbdlico si no hay estruc-
turas de significado,

5.6.3. Las estructuras de significado no son indepen-
dientes de las estructuras de poder.

5.6.4. Todos los lenguajes son contextuados en estruc

turas de significado.

ciencia esta contenida en uno o mas paradigmas.

Un paradigma es una extructura social y un sistema --

tedérico y un conjunto de comportamientos reglados.

Un cambio en los paradigmas se produce a partir de di

versos origenes.

6.2.1, Un paradigma cambia porque su estructura 1légi-
ca se muestra inconsistente.

6.2.2. Un paradigma cambia porque la estructura so-
cial cambia.

6.2,3. Un paradigma cambia porque sus portadores to--

man conciencia de comportamientos no reglados.
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6.3. Cuando surge un paradigma cuya estructura interna es
mas coherente que los paradigmas en uso, ese paradig-
ma es un fuerte candidato a suplantar al o a los para
digmas anteriores.
6.4. Mientras los paradigmas son inestables, los estereoti
pos y las ideologias objetivadas son estables.
6.5. Ain cuando las ideologias objetivadas poseen mds ele-
mentos contradictorios que los paradigmas, las contra
dicciones en los paradigmas son percibidas con mas fa
cilidad que las contradicciones en las ideologias ob-
jetivadas.,
6.6. La 16gica del sentido comin racionaliza las contradic
ciones y de esta manera las ubica en un plano superfi
cial.
6.7. La resolucién de la légica del sentido comin omite la
estructura profunda de las construcciones cognitivas.
6.8. La resolucidén superficial de las contradicciones estai
asociada al lenguaje.
6.9. La 1égica del sentido comin no cuestiona las ideolo-
gias objetivadas.
6.10. La ciencia se expresa como conocimiento en el nivel
conciente, pero hay aspectos metaconcientes e infra-
concientes que no se exhiben de manera directa y sé-
lo pueden descubrirse mediante trabajo analitico.
6.10.1. Los aspectos infraconcientes aparecen para -
un individuo como inconcientes en el sentido
piagetiano y freudiano,

6.10.2. La metaconciencia implica los aspectos socia
les del conocimiento que, a los efectos del

individuo, también son inconcientes.

7. Todo objeto en cualquier ciencia es una construccién per--
ceptual.

7.1. Todo objeto es percibido como una unidad que responde
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a un contexto,

Lo real sélo se percibe a través de esta unidad.

Todo objeto es culturalmente dado.

7.3.1.
7.3.2.

7.3.3,

7.3.4.

7.3.5.

7.3.6.

7-307.

7.3.8.

7.3.9.

Todo objeto es valorado culturalmente.

Las valeraciones de los objetos también contie
nen elementos inconcientes que valen para cada
persona en particular, aunque sea un cientifi-
co.

Las valoraciones de un objeto pueden transfe--
rirse a otro por procesos inconcientes.

Las transformaciones de valoraciones pueden --
producir contradicciones ldégicamente inadmisi-
bles pero no percibidas concientemente.

Las contradicciones pueden aparecer en cual-
guier momento del proceso del pensamiento y --
transferirse a cualguier conocimiento.

Las contradicciones pueden ser aceptadas en un
contexto cultural sin gue su forma légica sea
descubierta.

El desplazamiento de las valoraciones puede ha
cerse s6lo sobre los simbolos -en particular
el lenguaje-.

Cuando la carga de valoracidén sélo se hace so-
bre el lenguaje, tenemos palabras tabu.

La carga de valor puede ir del objeto al simbo

lo o del simbolo al objeto.

El problema del conocimiento y la percepcién no pasa

por lo sensorial y no sensorial o por lo racional o -

no racional o lo concreto o abstracto, sino sobre qué

estructuras estamos trabajando.

7.4.1.

7.4.2.

Toda percepcién es (y lo es de) una abstrac-
cién.

La mayoria de las unidades de significado de -
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la ciencia moderna remiten a fendmenos percep-
tuales para los cuales los aparatos sensoria--
les humanos carecen de capacidad (fuerza de --
gravedad, idtomos, células, radioactividad, ra-
yos ultravioletas, relaciones sociales, poder,
determinaciones inconcientes y un muy largo et
cétera).

Lo sensorial estd determinado por la estructu-
ra perceptual y es incorregible salvo que se -
corrija ésta. Ejemplo simple: las entrevistas
a los padres de recién nacidos muestran que és
tos perciben a sus hijos varones como mis fuer
tes que a sus hijas mujeres; las estadisticas
cientificas muestran que los nifios varones son
mis vulnerables y fallecen proporcionalmente -
en mayor cantidad que las nifas.

La globalidad o no globalidad del pensamiento
cientifico es otro falso dilema: en cada nivel
siempre hay una estructura dinamica en la cual

el objeto percibido es contextuado.

Toda ciencia supone implicitamente operaciones de -

transformacidén en lo real, aun cuando el objeto sea -

una construccién perceptual,

7.5.1.

7.5.2.

7-5.3.

Lo real transformado presenta un desafio epis-
temolégico no resuelto: el de las relaciones y
correspondencias entre las estructuras de lo -
real y las estructuras del conocimiento.

El argumento que sostiene que la transforma-
cién de lo real .es efectiva porque las estruc-
turas légicas que lo implican son validas olvi
da la razén histérica: cfr. el desastre ecolo-
gico universal.

Las transfprmaciones de lo real implican jui--
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cios de valor. Estos pueden ser inconcientes -
para el cientifico o desconocidos para la so--
ciedad.

Ciertos juicios de valor no son cuestionados -
en determinadas épocas histdricas; ejemplo sim
ple: como fabricar la bomba de hidrégeno o neu
trones mas eficaz,

En ciencias sociales y humanas los juicios de
valor son omnipresentes; ejemplo simple: cdmo

hacer un ser humano feliz o una sociedad mejor.

7.6. En ciencias naturales las percepciones de lo real se

expresan como signos,

7.7. En ciencias sociales y humanas, las percepciones de -

lo real son signos que a su vez son percepciones de -

otros signos.

7.7.1.

7.7.2.

7.7-3.

7.7.4.

Los signos que forman la materia bidsica de las
ciencias sociales y humanas son construcciones
elaboradas por una comunidad en un proceso his
toricamente condicionado, donde los signos ad-
quieren una significatividad independiente del
objeto real -de alli su arbitrariedad- pero no
pueden ser cambiados sin la posibilidad del --
cambio en el referente real -de alli su no ar

bitrariedad-.

La alteracidn de los signos en cualquiera de -
sus estructuras de significado producira efec-
tos en el comportamiento de los seres humanos.
El cambio social se produce a partir de y como
consecuencia de los cambios en las estructuras
de significado.

El cambio cientifico no es determinable como -
"construccién de objeto" sino como ruptura y -

pasaje de una estructura de significado a otra.
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7.7.5. La diferencia entre conocimiento cientifico y
conocimiento de sentido comin es la resisten--
cia de éste a aceptar y producir cambios en --
las estructuras de significado.
7.7.5.1. Una teoria social no puede ser senti-

do comin sistematizado.
7.7.5.2. En la ruptura del sentido comin siste
matizado la medicidn y la estadistica

juegan un papel de primer orden.

8. E1 intercambio fundamental de todas las sociedades humanas
esta dado por signos de tres tipos, cuyo valor dependeri -
de su estructura de significado, la cual estd en correla-
cidén con todas las otras estructuras de significado.

8.1. Uno de los tipos de signos son los llamados bienes ma
teriales o econdmicos.

8.1.1, Los bienes materiales significan simultdneamen

te en dos plancs: el de las llamadas necesida-

des reales y el de las necesidades imaginarias.

8.2. Los signos llamados simbolos significan en varios pla
nos simultaneamente.

8.2.1. Uno de los planos, el de la comunicacién, es -
el resultado del intercambio lingiiistico y de
otros sistemas de comunicacién.

8.2.2. La mayoria de los artefactos de la cultura son
sistemas de comunicaciodn.

8.2.3. Los ritos son sistemas de comunicacién.

8.2.4. La teoria cientifica y la ideologia objetivada
son simbolos.

8.3. Los signos llamados mujer/hombre significan en el in-

tercambio afectivo.

9. La toma de conciencia de los signos en su relacién con lo
real es un proceso que se verifica en un ser humano parti-

cular y su transformacién en conocimiento depende de las -
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circunstancias histéricas que lo sobredeterminan.

10, Lo social nunca permanece callado.
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APENDICE A

Cuestionario general

Nombre del alumno:

A continuvacidén se presentan una serie de proposiciones que se
refieren a fendmenos de los que tratan las ciencias sociales o a
los métodos de abordaje que éstas utilizan. Deberd marcar su - -
acuerdo o desacuerdo con cada una de ellas, cruzando (X) la v -
(verdadero) si cree que es correcta y f(falso) si estima lo con-
trario. Exprese su opinion de la forma mas sincera y honesta po-
sible, ya que de los resultados de esta prueba se derivarén - -
acciones que se traducirin en la mejor programacidén del curso.

1. E1 pensamiento de un ser humano es coherente en si \ £
mismo y en relacidn a sus actos,

2. La lingiiistica es la primera de las ciencias socia-
les en desarrollar un método propio. v f

3. Todo pensamiento social tiende a ser sociocéntrico. v f

4. No puede entenderse el sistema social sin recurrir
a su diacronia, v f

§. La sociedad es un todo dado por la composiciodon adi-
tiva de las propiedades de los seres humanos. v f

6. El inico camino para ser mejores en la vida es la -
adhesién a algin valor religioso. v f

7. El1 predicado verdadero no puede ser otorgado nunca
a una teoria cientifica. v f

8. Las representaciones del mundo y las ideas preceden
a los cambios sociales. v f

9. Hay algunas producciones de bienes o cosas que no -
se destinan al intercambio. v f

10. E1 ser humano pierde su derrotero cuando se deja --
llevar por las ideologias. v f

11. E1 analisis social es exclusivamente sincrdnico.
12. La nocidén de tiempo es una construccién cultural. v f

13. Toda cultura debe ofrecer a sus miembros objetos --
sustitutos de sus necesidades insatisfechas. v f

14. E1 nivel de verificacién de una teoria social depen
de de su contexto ldgico. v f

15. Se podria decir que cuando una persona egresa de la
universidad ya aprendié todo lo que necesita para -
desarrollarse en la vida. v f
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Para comprender a un individuo, la perspectiva ge
nética es irrelevante.

En la compra-venta de bienes en el mercado los se
res humanos se mueven en base a decisiones racio-
nales.

Uno de los caracteres del conocimiento cientifico
es la inconciencia relativa de su propio mecanis-
mo.

El motor fundamental del comportamiento humano es
el conocimiento que tenemos de las cosas.

La inteligencia es una caracteristica que el hom-
bre construye con su esfuerzo.

El fin de la ciencia es lograr un consenso de opi
nidén racional.

Todo hecho cientifico se congquista y se construye.
En los mitos se confunden el espacio y el tiempo.

El paso inicial de la construccién del dato cien-
tifico es la observacidén de la realidad.

Los pueblos primitivos tienen una gran incapaci--
dad para pensar logicamente acerca de la realidad.

Los cientificos sociales que crean términos espe-
ciales se alejan de los objetivos de la ciencia.

Una ruptura con lo real es la base de todo descu-
brimiento.

La fuente principal de todo conocimiento es la ob
servacién.,

La conciencia de la conducta se presenta integra-
da a una concepcién del mundo.

En todo suefio se expresa un deseo insatisfecho.
El hombre es libre de hacer lo que quiera.

La mentalidad de un pueblo (sus representaciones
colectivas) depende de su etnia.

Las mercancias son un requisito indispensable pa-
ra el funcionamiento de la sociedad ya que satis-
facen necesidades,

El hombre es un ser racional.

Si se tiene la suficiente fuerza de voluntad se -
pueden conseguir los mas grandes objetivos.

No se puede exigir a los miembros de una cultura
que cumplan mids obligaciones de las que estin en
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posibilidades de cumplir.

Todo descubrimiento surge de la lectura de lo real.

La naturaleza humana es anterior a las interaccio
nes sociables.

Los componentes bisicos de la personalidad son el
inconciente y el ello.

Gran parte del comportamiento de un ser humano en
particular es contradictorio,

El predicado falso no puede ser nunca otorgado a
una teoria cientifica.

Uno de los caracteres del c¢onocimiento cientifico
es el devenir continuo en su construccién.

La comunidad doméstica agricola que aparece en el
neolitico es todavia la principal forma de produc
¢ion en el mundo.

Toda explicacidén cientifica de caridcter deductivo
es tautoldgica,

En las sociedades modernas la educacién es el me-
dio fundamental para el ascenso econdémico-social.

Toda organizacidn politica democrdtica es el re--
sultado de personas que aunan sus voluntades para
contribuir al bien comin.

La conciencia del hombre es el resultado del sis-
tema social.

La llamada familia nuclear es un fendémeno particu
lar de un nimero reducido de sociedades.

El empleo de la fuerza no es un recurso de las de
mocracias.,

Los seres humanos o las sociedades que carecen de
religion viven en un estado semisalvaje.

Histéricamente, la familia me jor constituida es -
aquélla en la que el padre manda, la mujer obede-
ce ¥y los hijos aprenden,

Las necesidades humanas son el resultado de la --
misma produccién de bienes.

El todo social es un sistema de relaciones.

A través de la historia humana la mujer siempre
ha ocupado un rol secundario.

Las relaciones sociales se reducen a relaciones
entre subjetividades animadas de intenciones o
"motivaciones".
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En los pueblos primitivos, al contrario de los ci-
vilizados, se pueden encontrar las creencias mis -
absurdas.

Lo esencial de la economia es que el hombre vende
libremente sus productos a quien quiera.

El desarrollo mental y psicoldgico de un individuo
es autdnomo.

La ciencia social es la organizacidon de la expe-
riencia cotidiana.

Todo intercambio en un sistema social tiene signi
ficado sélo por el valor especifico de los obje--
tos que se intercambian. :

La conciencia de la conducta es un hecho en si --
mismo, independientemente de otras consideracio--
nes.

En los sistemas monetarios, el dinero constituye
una forma de enajenacidn.

Toda ciencia, incluyendo las ciencias sociales,
trabaja con abstracciones imaginarias.

En todo tipo de organizacién politica los diri-
gentes utilizan algin tipo de fuerza para contro
lar el sistema.

Todo ser humano se mueve bisicamente en su com--
portamiento tras la busqueda de placer.

Hay s6lo una religiéon verdadera, las demas son
supersticiones o herejias.

La unica finalidad de las relaciones sexuales
es la procreacién.

Las modernas sociedades democraticas se estruc-
turan sobre la realidad de que todos los ciuda-
danos son iguales ante la ley.

La funcién de los mitos en una sociedad es pro-
porcionar fantasias que permitan sobrellevar --
las dificultades de la vida cotidiana.

El hombre posee su capacidad de decisién funda-
mentada en el conocimiento que tiene de las co-
sas.

En las sociedades feudales los individuos son -
sometidos mediante la coacccién fisica.

El hombre es producto de su interaccidén social.
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Cuando un ser humano desea un objeto lo hace con
fines especificos; asi, buscamos comida cuando -
tenemos hambre, vestido para abrigarnos, etc.

Los seres humanos de las sociedades primitivas -
son seres incompletos en cierto sentido.

Las representaciones de las relaciones sociales
tienen mis realidad que los sujetos que ellas li
gan o vinculan.

Todo hombre desarrolla su conciencia segin su vo-
luntad.

Toda prohibicién social debe adquirir caricter sa-
grado para ser efectiva.

Los hombres construyen los mitos para expresarse
a si mismos.

La aspiracidén o necesidad suprema de todo indivi-
duo es su autorrealizacién,

Las ciencias sociales laboran con simbolos que -
son ya simbolos.,

Todo conocimiento cientifico es conciente de sus
propios mecanismos de produccidn.

El dinero sdlo tiene valor imaginario.

La explicacidén de los caracteres del todo colec-
tivo por los atributos de la naturaleza humana
innata no es propia de la sociologia,

Cualquier persona puede ganarse la vida si tra-
baja honradamente.

Las mujeres, a diferencia de los hombres, no son
agresivas.

Lo que debemos explicar en ciencias sociales son
las interacciones externas entre los individuos.

Toda representacidén colectiva es la composicién
compartida de representaciones individuales.

La prohibicién del incesto (relacidén sexual de
un individuo con el progenitor del sexo opues-
to) es la norma social fundamental en la que se
basan todas las otras prohibiciones.

Toda sociedad es sdlo un conjunto de relaciones
sociales.

La relacién entre individuos en un sistema so-
cial no supone necesariamente intercambios,

El modo fundamental de realizacién de la mujer
es la procreacién.
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Todas las necesidades humanas son histérica y
culturalmente dadas.

El abcrto es una practica de las sociedades
sin principios morales.

El poder y la autoridad son fendmenos insepa-
rables en la politica.

En el desarrollo de la capacidad intelectual
la etapa de las operaciones formales precede
a la de las operaciones concretas.

Todo ser humano es libre de establecer rela-
ciones sociales con quienquiera.

Todo sistema social desarrolla un sistema de
relaciones sociales que es independiente de
los seres humanos que lo integran.

Un sistema de parentesco es s6lo un sistema
de representaciones, o sea de pensamientos e
imidgenes y fantasias asociados a ellos.

Todo calculo teorico o teoria refleja la
realidad.

El lenguaje ideal de la comunicacién cientifi
ca se encuentra en las matematicas.

Toda ciencia es la continuacidn del sentido
comin.

Cada comportamiento es el resultado de mil-
tiples motivaciones.

Toda sociedad obliga a sus miembros a descar
tar objetos que satisfacen sus necesidades
basicas.

Dado que las ideologias politicas son pertur
badoras, deberian eliminarse de todas las
sociedades.

Los valores ligados a la relacion entre su-
jeto y objeto difieren de los valores colec-
tivos.

Todo pensamiento sociolégico tiende a ser
sociocéntrico.

La historia de la ciencia es, en parte, la
historia de creencias errdneas que se sostie
nen y mantienen colectivamente.

El primer paso para la elaboracidén de los da
tos cientificos es la critica 1ldégica y lexi-
cografica.
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109, Lo principal en toda metodologia es aclarar los
modos o vias de descubrimiento.

110. Un elemento cualquiera de comunicacidn sélo es
interpretable a través de un cdédigo.

111, En general, la determinacidn del gasto en la -
mayoria de las economias se funda en la satis-
faccién de necesidades.

112, En la vida individual, la accién procede del
pensamiento.

113. E1 desarrollo mental y psicolégico es un proce
so dependiente en forma determinante de la ma-
duracién orgéanica.

114. La guerra es un fendémeno universal e inevitable.

115, E1 i ividuo auténomo y aislado es el poseedor
de 1 caracteristicas propias de la naturaleza
huma

116. E1 i o 4mbito social donde deben permitirse
las laciones sexuales es el matrimonio.

117. Una >ciologia que rompa con el lenguaje comin
no ¢ ird ser ciencia.

118, E1 problema de México es que los mexicanos ca-
receros de personalidad.

119. Las instituciones sociales son el resultado
derivado de las voluntades inspiradas por la
naturaleza humana.

120. La derivacién de proposiciones explicativas a
partir de paradigmas conceptuales no es una
operacidén muy comin en ciencias sociales.

121. La unidad basica de toda sociedad es el indi-
viduo en si mismo y por si mismo.

122. Las caracteristicas légicas de una teoria -en
especial su nivel de verificacién- dependen
del contexto cultural en que estd situada.

123. Los intercambios sociales sdlo tienen signifi
cado porque satisfacen necesidades.

124. El1 estudio de las diferentes culturas muestra
que no se puede hablar de una religién verda-
dera,

125. Toda organizacién politica de una sociedad
implica la direccidén de unos sobre otros.

126. La observacién se hace cientifica cuando puede
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hacer concientes y sistemdticos los principios
teéricos que la sostienen.

127. Toda necesidad humana tiene un conocimiento
imaginario.

128. En el intercambio de bienes materiales el uni
co valor a considerar es el precio de la mer-
cancia.

129, El1 tiempo es un fenodmeno que sélo tiene razodn
de ser en funcidén de la cultura a la que se
pertenece.

130. Las relaciones objetivas se transforman por
la transformacidn de las representaciones de
esas relaciones en los sujetos.

131. Dado que la ciencia es la bisqueda de la ver-
dad, las sociedades sélo deberian regirse por
principios cientificos,

132, La dif:rencia primaria entre las ciencias se
prese ta entre ciencias formales y ciencias
factuales, o sea, entre las que estudian
ideas y las que estudian hechos.

133. E1 fin de la ciencia es la verdad.

134. Socioldgicamente, la religidén es un fendmeno
que aparece en todas las sociedades conocidas.

135. E1 desarrollo mental y psicolégico esta con-
dicionado por las trasmisiones sociales o
educativas.

136. Todo conocimiento cientifico contiene muchas
falacias.

137. Las relaciones sociales se reducen a la repre
sentacién que de ellas se hacen los sujetos.

138. Gran parte del comportamiento humano es irra-
cional,

139. No existen instintos en el ser humano.

140. Todo estudio metodoldgico sobre cualquier
ciencia debe analizar la ciencia tal como se
estd haciendo.

141, Los bosquimanos del desierto de Kalahari sub-
sisten perfectamente con una jornada de tra-
bajo de alrededor de cuatro horas diarias.

142, El1 gasto dirigido al consumo en las economias
de todo tipo estd orientado fundamentalmente
por el prestigio.
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143. La estructura de parentesco mids compleja se de
nomina avunculado.

144. E1 dinero tiene valor de uso.

145. E1 concepto de realidad de un ser humano es una
construccidn intelectual.

146. La familia es la célula bisica de la sociedad.

147. E1 poder se ejerce a través de la voluntad de
todos los ciudadanos (en una sociedad demo-
crdtica moderna).

148. Los significantes caracteristicos de las inter
acciones colectivas estin constituidos por
signos convencionales.

149. Las realizaciones y las consecuencias de las
ciencias de la naturaleza son incomparablemen
te mis espectaculares que las conquistas de
las ciencias humanas.

150. La fuente inicial de la adquisicién de todo
conocimiento es la asimilacion.

151. La operacidn mas importante en toda metodo-
logia es aclarar los modos de validacion.

152. E1 precio del trabajo en las sociedades ca-
pitalistas se denomina salario.

153. E1 todo social es el resultado de la compo-
sicién de los elementos estructurantes.

154. Todo ser humano es capaz de decidir cuidl es
la conducta mds conveniente y adecuvada y
actuar en consecuencia.

155. E1 todo social agrega un conjunto de propie
dades nuevas a los elementos que estructura.

156. E1 primer y principal deber de la mujer en
el matrimonio es ser fiel a su esposo.

157. E1 estudio psicoldégico de un individuo debe
remitirse al "aqui y ahora'.

158. E1 primer y principal deber del hombre en el
matrimonio es ser cumplido.

159, El1 poder se distribuye en una organizacidn de
acuerdo a la capacidad, experiencia y méritos
de cada uno de sus miembros.

160. En la vida social, el pensamiento no procede
a la acciédn.
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161. Un sistema de parentesco e€s apenas un lenguaje.

162. La creencia en brujerias y supersticiones es
propia de las sociedades primitivas.

163. Sélo aceptamos como hecho cientifico al que
estd comprobado.

164. El desarrollo mental y psicolégico es un pro-
ceso dependiente en forma determinante de la
maduracidén organica.

165. La religidn es la vnica que establece con cla
ridad qué es lo bueno y los ideales que debe-
mos perseguir los humanos.

166. Para que una sociedad se desarrolle y avance
entre las naciones debe desarrollar entre sus
habitantes una personalidad fuerte.

167. Todo cdlculo tedrico es metafédrico.

168, Las explicaciones de los fendmenos sociales
por sus funciones son de maturaleza tautolédgica.

169, Todo comportamiento humano individual es el
resultado de la propia historia del sujeto.

170. En algunas sociedades la mujer ha ocupado un
rol determinante en las relaciones sociales.

171. El primer instrumento de la construccién del
mundo de los objetos sociales es el lenguaje
comun,

172. Las ciencias naturales trabajan con simbolos
de las cosas.

173. La observaciodon correcta es la que puede pres-
cindir de todo supuesto tedrico.

174. La capacidad de un sujeto es el unico elemento
importante en la asimilacidn del objeto de co-
nocimiento.

175. La historia demuestra que sé6lo los pueblos
guerreros han avanzado suficientemente y se
han destacado entre los demas,

176. Las ciencias naturales y las sociales son si-
milares en cuanto que unas y otras trabajan
entre simbolos.

177. Las representaciones colectivas son irreduc-
tibles a las representaciones individuales.

178. Las primeras universidades aparecieron du-
rante la llamada Edad Media.
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179. La metodologia de las ciencias sociales debe
estudiar la ciencia que se hizo, o sea los
conocimientos verificados.

180. En los procesos inconcientes no existen sim-
bolos universales.

181. Si un ser humano se esfuerza y trabaja ade-
cuadamente, puede alcanzar cualquier meta.

182. Para funcionar eficarmente, toda sociedad
debe imponer restricciones a sus miembros.

183. Toda conducta colectiva es el resultado de
la historia.

184. La asimilacidén de un objeto depende de la
capacidad del sujeto y de los valores sociales.

185. Los fundamentos del método empirico en la
ciencia fueron elaborados hacia el afio 1600.

186. La capacidad intelectual de un individuo es
el resultado primordial de factores heredita-
rios,

187. Todo cdlculo tedrico representa la realidad.

188. La propiedad es sélo un sistema de relaciones.

cDesea agregar algun comentario en relacidén al curso?
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