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RESUMEN

MONICA ILEANA GARZA GONZALEZ JULIO, 1996
UNIVERSIDAD AUTONOMA DE NUEVO LEON

FACULTAD DE INGENIERIA CIVIL

TITULO: ESTUDIO COMPARATIVO DE LOS METODOS MAS

UTILIZADOS PARA LA EVALUACION DEL IMPACTO AMBIENTAL.

No. pags. 185 Candidato al Grado de Maestria en
Ciencias con Especialidad en
Ingenieria Ambiental

Area de Estudio: Impacto Ambiental

Propésito y Método del Estudio: Las evaluaciones de impacto ambienta! son
estudios que de acuerdo a la Ley de! Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente, deben realizarse previo al desarrollo de ciertos tipos de proyectos
enlistadsos en la misma Ley; todo con el fin de proteger y conservar nuestro
medio ambiente, evitando que se generen impactos indeseables que alteren
transitoria o permanentemente la naturaleza del mismo. Por lo tanto debe darsele
la importancia que merecen estos estudios, tratando de [levar un control estricto
de los mismos para lograr que se desarrollen mas eficientemente. De ahi el
interés por brindar un analisis de las principales metodologias utilizadas en la
evaluacion de los impactos ambientales, asi como una guia que recomienda su
uso. El mecanismo utilizado para el desarrollo del presente trabajo, se basd en la
basgueda de informacion relacionada con el tema y en su estudio particuar por
parte del autor.

Contribuciones y Conclusiones: Mediante el desarrollo del presente trabajo se ha
encontrado que para lograr evaluaciones de impacto ambiental mas objetivas y
eficientes debemos seleccionar las metodologias adecuadas, atendiendo a las
caracteristicas de las mismas y a las de el proyecto en estudio, recomendado
nunca utilizar una sola metodologia sino la combinacion de varias para lograr
una evaluacion mas completa y apegada a la realidad.
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PROLOGO

El presente trabajo esta dirigido a quienes se interesan y cuestionan acerca de
los impactos ambientales, su origen, caracteristicas y en si su relacion con el mundo.

Se presenta una breve historia de los inicios de estos estudios, ademas de
describir su formato y su aplicacion; sin olvidar lo dispuesto en la Legislacion Nacional
acerca de ellos.

E! enfoque principal se dirige al andlisis de los métodos mas utilizados para la
evaluaciéon del impacto ambiental, con la intencidn de proporcionar un panorama qgue
ayude a agilizar el desarrollo de dichos estudios.

Espero que este trabajo contribuya a minimizar el deterioro que cotidianamente
podemos causar a nuestro medio ambiente.
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JUSTIFICACION

Mi interés para el desarrollo de la presente tesis surgié al percatarme de |a falta
de una guia para la seleccion adecuada de los metodos de evaluacion del impacto
ambiental, ya que, como es sabido, la legistacion solo los menciona sin recomendar el
usc especifico de ellos,

Dado que existe una variedad de proyectos que requieren de la evaluacion de
los impactos que pudieran generar en caso de su desarrollo y que es determinante el
tipo de método utilizado para ello, aunado a la desorientaciéon existente en cuanto al
matodo a utilizar y a la gran cantidad de tiempo que se invierte en seleccionar el
meétodo mas adecuado, vi en elio la oportunidad de brindar una guia para la seleccion
del método mas adecuado segun el tipo de proyecto, permitiendo asi un ahorro de
tiempo en las evaluaciones, un uso mas eficiente de los métodos y sobre todo la
obtencidn de evaluaciones mas confiables; tratando de evitar, lo mas posible, el

creciente deterioro ambiental.



HIPOTESIS

La seleccion de una Metodologia adecuada para la Evaluacion del
Impacto Ambiental, que podria generarse por el desarrollo de un proyecto,

se basa en las caracteristicas mismas de la obra o de la actividad analizada.
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OBJETIVOS

e Analizar los métodos mas comunes para la evaluacién del impacto
ambiental, definiendo las ventajas y las desventajas del empleo de ¢ada uno.

e Establecer un mecanismo para la seleccion de los métodos iddneos para
la evaluacion de los efectos ambientales, segun cada tipo de proyecto.

* Promover estudios de impacto ambiental mas objetivos.

» Fomentar la diversificacion de la informacion y el uso de los métodos para

la evaluacion del impacto ambiental.
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