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INTRODUCCION

Hablar del! problema agrario en México, es remotarse a las arcaicas
formas de distribucifn de la tierra entre los aztecas, en las cuales los
pueblos vencedores les arrebataban la tierra por la via de la vioiencia
a los pueblos dominados; de forma andloga, tales formas de distribucidn
de la tierra las siguieron sufriendo las masas campesinas del pais duran
te 1a conquista de México; sin embargo, esta cuestifn se vuelve particu-
larmente explosiva a partir de que bajo el impulso de la ideologia libe-
ral, se pretende acercar el pais a las formas de organizaci6n productiva

de los pafses capitalistas ya desarrollados.

Dicho impulso se desata ya en forma en México por una serie de cues
tiones no tratadas aquf hasta finales de siglo y en el momento en que
aquellos pafses desarrollados ya habian surcado la etapa del capitalismo
de plena competencia y se habfan adentrado en la etapa definida por Le-

nin como de imperialismo*,

Es a partir del momento en que toma el poder Porfirio Dfaz, cuando
el pafs va a irse organizando desde una pérspectiva ya capitalista, pero
ajustada a una divisién internacional del trabajo que le asignara una
funcidn dependiente en su desarrollo a los demds pafses ya imperialistas

desarrollados.

Es este periodo en el cual por las peculiaridades del desarrollo de-

pendiente del capitalismo en nuestro pafs, la cuestién agraria se signi-

* yéase su obra "El Imperialismo”, Pase Superior del Capitalismo; Edicio-
nes en Lenguas Extranjeras; Pekin, 1975.



ficard como uno de los mds severos problemas, el cual se manifestard en
una severa destruccidon de las formas de organizacidon de las comunidades
indigenas con dos objetivos importantes desde el punto de vista del desa
rrollo del capitalismo: por un lado la disociacion del productor y sus
medios de produccién y por otro, la ampliacidén del mercado interno. Uno
de estos objetivos servird para la formacifn del ejército de trabajo y
el otro, para cumplir con las necesidades del desarrollo de la economia

de consumo.

Sin embargo, esta via de desarrolloadoptada durante el porfiriato,
no serfa del agrado de diversos sectores de la sociedad mexicana. Ten-
driamos por ejemplo al sector liberal burgués nacionalista, que no esta
ba de acuerdo con la tremenda integracidn de nuestro pais a los intere-

ses extranjeros.

Por otro, 1dgicamente, y por supuesto a la gran masa de campesinos
despojados de sus tierras. Serd pues bajo la influencia de estos dos
sectores como el pais en la primera y segunda década de este siglo, esta
ré sometido a un fuerte proceso de cambio, proceso que cobrard una vio-
lencia tremenda, y que lograra cambios sustanciales en la conformacién
econdmica y sobre todo, politica del pais. Pero a pesar de esto, el pro-
blema que enfrentan las grandes masas campesinas no serd resuelto mante-

niéndose sus demandas por muchos afios después y alin hasta nuestros dias.

Lo que justifica el dar la versi6én anterior del problema agrario.
desde antes de la revolucidén hasta después de ella, es con el fin de ma-
nifestar que el periodo en que Cdrdenas asume la presidencia, es un pe-
riodo en el cual el movimiento campesino, después de la tremenda movili-

zacion que hizo y de no lograr sus objetivos, habr{a dejado pendiente su



resolucidn hasta el momento més propicio, siendo aparentemente éste poco
antes de que Cdrdenas asumiera el poder provocando por lo tanto, la nece
sidad de que el Estado Mexicano reorientara sus funciones con el princi-
pal fin de canalizar esa fuerza importante que era el campesinado por
una via no diferente del capitalismo, pero que permitird la incorpora-
cidén del campesinado en esta via, conformidndose este periodo en uno muy
importante por sus repercusiones econSmicas y sobre todo polfticas y so-
ciales para nuestro pafs, sin que esto quiera justificar que se solucio-
ne el problema de la gran masa campesina. Esta cuestién agraria que ha
sido uno de los temas mads discutidos desde antes de la revolucién y des-
pués de ella, es tratada de modo particular durante el sexenio cardenis
ta y en el presente trabajo se pretenderd dar una visi6n de la forma co
mo se soluciona este problema en ese tiempo y }a manera como contribuye
la solucifn de ese problema para el desarrollo del capitalismo en Méxi-

Co.

En la:época revolucionaria, se analizardn las causas de la revolu-
cién, destac&ndose el prablema:agtario y las diferentes fracciones de
clase que participan en 1a lucha revolucionaria y las razones por las
que no se soluciona el problema campesino, resultando triunfante en la
lucha revolucionaria la burguesfa, dejando el problema agrario insoluto;
problema que seguird durante la época de la crisis econdmica de México
de 1929. En ésta, ce pondrd de manifiesto como por las caracterfsticas
especificas del capitalismo en México, la depresién econﬁmica de ese tiem
po es importante viéndose afectada severamente la agricultura, asimismo
se analizardn las polfticas aplicadas por el Estado para enfrentar el pro

blema rural.



Dicha crisis internacional del capitalismo no jba a ser eterna por
lo que al 1legar C&rdenas a la presidencia.de la Repiblica, esta crisis
habTa sido superada en nuestro pais, mds sin embargo, un problema muy im-
portante segufa latente y sin resolverse, ese .problema era la cuestion
agraria. Cuestién que es tratada por bastante bibliograffa durante el pe-

riodo cardenista, aunque poco controvertida.

Dentro del plan cardenista, no solo se contemplaba la organizacidn
de los trabajadores del campo, sino la organizacién de las masas trabaja

doras en general como elemento central de la politica revolucionaria.

Resulta pues decisiva la organizacidn de las masas durante el car-
denismo para favorecer el desarrollocapitalistadeMéxico y propiciar la

paz nacional.



I. EL PROBLEMA AGRARIO EN LA EPOCA DE LA REVOLUCION MEXICANA

El problema agrario en México desde antes y después de la Revolucidn
Mexicana, ha sido uno de los problemas "fuertes" al cual el Estado Mexica
no ha tenido que prestarie atencién, debido a que ha sido causa de movi-
mientos sociales, siendo el mds explosivo de éstes sin lugar a dudas, la
Revolucidn Mexicana de 1910. Las causas de la revolucién de 1910 deben
buscarse en las contradicciones econfmicas y sociales en tiempos del por
firiato, pues este gobierno al impulsar el capitalsmo en esa época, apli
c6 politicas que favorecieron la formacién de grandes latifundios a cos-

ta de la gran masa campesina, sobre todo indfgena.

Para llevar a cabo estas polfiticas Dfaz promulgé una serie de leyes
durante su gobierno. Octavio lIanni manifiesta que: "De hecho, la cuestién
de la tierra se volvi6é particularmente graye durante el segundo gobierno
del Gral. Porfirio Dfaz, que dominé el pafs en los afios 1876-1880 y 1884-
1911" (17).

Asf como Octavio Ianni afirma que el problema agrario existia desde
antes del porfirismo, Sergio Reyes QOsorioc y otros nos lo dicen afirmando:
"En efecto, 10 que se ha 1lamado la cuestidn agraria oel problema agra-
rio de México, no aparecid con la revolucifn de 1910. E1 problema de la
tierra surgid con el establecimiento de encomiendas y mercedes reales en
el Siglo XVI. La lucha de los puebles por conservar sus tierras frente
al latifundic es antigua: Tas corrientes favorables al desarrollio de la
pequefa propiedad agrfcola en contraposicién al gran latifundioc eclesids
tico.o laico, también se ha manifestado en forma caonstante en el curso
de la historia nacional. La guerra de independencia, tuvo fuertes aspec-

tos agrarios, y T1a legislacién liberal de la reforma a mediados del si-



glo XIX, constituia una verdadera Reforma Agraria para aquella época (des

de el punto de vista burgués por supuesto)" (22).

Es cierto que el problema agrario existia desde antes del porfiria-
to, pero se agravo éste durante el segundo periodo de gobierno de Diaz,
debido a que se favorecieron la expropiacién y la concentracién de la

tierra a manos de la oligarquia agraria, con apoyo de las leyes de demar

cacidén y colonizacidn de tierras (17).

(17) Me refiero a las leyes de demarcacién y colonizacidn de 1861,

1863 y 1875.

En uno de los estudios sobre los problemas agrarios mexicanos, Sa-
lomén Eckstein, citado por Octavio Ianni, nos dice lo siguiente: "Toda
la tierra poseida ilegalmente era considerada baldia - incluyendo las
tierras comunales de los poblados de acuerdo con la Constitucidon de 1857
y por lo tanto, estaba sujeta a los deslindes, de acuerdo con las leyes
de 1875 y 1885. Los poblados que lograron escapar 0 sbrevivir a las de-
nuncias generaimente de sus propios vécinos, no escapaban a la accion de
las compafifas deslindadoras, ya que por ser compafifas grandes y bien'or-
ganizadas, recorrian sisteméticamente el territorio, palmo a paimo sin

dejar fuerael mas pequefio villorio,

Se apropiaron de mucho mds de To que les correspondia, deslindando
inclusive 1os terrenos comunales, los cuales debian respetarse de acuerdo
con la ley. Los aldeanos no podfan hacer nada en contra de las poderosas
compafifas que tenfan grandes influencias dentro del mismo sistema judi-

cial y que en Ultima instancia era el que dictava la decisidn final en

todos los conflictos”" (17).



Estas condiciones reinantes en el campo mexicano durante esa época
provocd 1a proletarizacidn de una gran cantidad de campesinos mexicanos;
se did la pauperizacidon y la separacidn del campesinc de la tierra. Se di

vorcié el productor de los medios de produccién, surgiendo asi el peén

libre y el pedn acasillado.

Datos-reunidos por Jesls Silva Hersog, en cerca de 16 afios (1889 -
1906) denotan que las 29 empresas deslindadoras y colonizadoras se hi-
cieron propietartas del 22% de la superficie del pais, el mismo Jesds
Silva Herzog, citado por Octavio lanni afirma: "Segln el censo de 1910,
habfa en el pals 840 hacendados, un poco mids de 400 mil agricultores y
3 millones de jornaleros del campo. Esos 840 hacendados posefan inmensos
latifundios en su mayor parte improductivos. En la clasificacidn de
agricultores probabdemente fueron inclufdos los duefios de pequefas exple

taciones agricolas, medieros y aparceros y servidores de confianza de

los terratenientes.

Los tres millones de peones, sujetos a jornal de hambre, represen-

taban tal vez con sus familias algo menos del 80% de los habitantes de

la nacién" (17).

Al darse la concentracidn de la tierra en manos de la oligarquia
agraria, las inversiones realizadas en la agricultura, una parte impor-
tante fueron hechas par grandes haciendas de propiedad individual o fami
liar al parecer nacignal, ya que aunque las inversiones extranjeras se
vieron favorecidas por el porfiriato,en el ramo agricola no se realiza-

ron fuertes inversiones, esto se aprecia mejor en el Cuadro 1.



CUADRC No. 1.

Nimero de Capital

Actividades Empresas Millones de pesos (%)
- Ferrocarriles 10 665 40.3
- Bancos 52 286.4 17.0
- Minerfa. 31 281 17.0
- Industria 32 109 6.6
- Electricidad 14 109 6.6
- Petrdleo 3 97 5.9
- Agricultura 16 _69 4.2
- Comerciales 8 26 1.6%
- Otros 4 8 0.5

TOTAL: - 170 1,650.4 100.0

(*) Por no disponer de datos para cinco empresas comerciales, se hizo
una estimacién de un capital de dos millones de pesos para cada una.

FUENTE: The Mexican Year Book, 1912, editado por McCorquodale & Company
Limited, de Londres y preparado bajo les auspicios del Ministe-
rio de Hacienda de México: Historia Moderna de M&xico. "E1 Por-

firiato-Vida Econémica". Daniel Cosio Villegas. Editorial Hermes
MExico,

De acuerdo con estos datos, la inversifn extranjera se concentraba en
tres actividades: ferrocariles, mineria y bancos, a &stas pertenecia cerca
de las tres cuartas partes del capital conjunto de "las 170" sociedades
anénimas que operaban en ese tiempo, siendo Tos ferrocarriles la rama de

mayor importancia, pues por si solos absorbian el 40% del capital total.



A las demds actividades, la industria, la electricidad y el petrdleo,

les correspondia un 19% del total y a la agricultura el 4.2% del total.

Con respecto a esto Gltimo, José Luis Ceceflas nos dice:
"Por otra parte, el bajo porcentaje correspondiente a la agricultu-

ra revela 1a reducida penetraci6n de las sociedades an6nimas en esa acti

vidad" (13).

Este era el panorama de la agricultura en México durante el porfi-
riato, un panorama desolador en el cual, no se le podfa ver a la agricul
tura un futuro desarrollo porque con una economia dependiente de intere-
ses extranjeros, los latifundistas formaban grupos unidos a los capita-

listas extranjeros y nacionales.

E1l estudio de José Luis Ceceflas nos revela como el capitalismo del
porfiriato fue un capitalimso importado, sin profundizar demasiado en
Jos mecanismos.que favorecieron el “"subdesarrollo' econfmico en el cual
se encontraba el pafs en esa época, pero si nos muestra la situacidn
de la riqueza mexicana, enajenada, fuertemente concentrada en pequefios
grupos poderosos, sobre todo extranjeros con un gobierno y una burgﬁesfa

subordinados a intereses extranjeros.

Esta situacifn fue 1o que did origen a la Revolucidn Mexicana de
1910, y una de las causas fundamentales fue la cuestidn de la tierra y
se remarca ya que serd este problema el que movilizard de una manera radi
cal al sector campesino provocando el prolongamiento de la lucha armada
después de 7a cafda de Dfaz hasta poco después de la muerte de Emiliano

Zapata.
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José Luis Cecefla en forma general, pone a la mala situacidn de la eco
nomia mexicana como la causa de la revolucién de 1910, diciendo:
"Esta era la situacidn que presentaba l1a economia de México al finalizar
el gobierno del Gral. Diaz, y que did origen al movimiento revolucionario
de 1910; un pafs enajenado, con la riqueza (incluyendo la tierra) fuerte-
mente concentrada en pequefios grupos poderosos, sobre todo extranjeros,
y con un gobierno y una burguesfa subordinados a intereses extranjeros.
En tales condiciones, puede considerarse a la Revolucidn Mexicana como
un movimiento popular y de la pequefia y mediana burguesia mexicana, con-

tra el dominio extranjero y el latifundismo" (13).

Mientras que Adolfo Gilly pone al problema de la tierra como la cau
sa principal de la Revolucifn Mexicana y nos dice:
"Esta actividad tiene un motor central: 1a revolucién se presenta como
una gigantesca guerra campesina por 1a tierra, que 1levada por su propia
dindmica, pone en cuestién el poder y la estructura del estado, controla
da hasta entonces por un bloque de poder en el cual la hegemonfa indiscu

tible la detentabam Tos terratenientes” (2).

Sobre el concepto de Revolucibén, Arnaldo Cérdova nos aporta lo si-
guiente:
La Revolucidn Mexicana aparecid de tal manera 1igada al problema de la -
tierra, que no es excagerado afirmar que entre sus causas motoras lo fun
damental fue la cuestidn agraria. Como hecho de masas, representé simple
mente la movilizacidén armada de los campesinos por la tierra. No mds por
ello, se e ha Tlamado revolucidn agraria, pese a que jamds ha habido
“revolusiones agrarias" ni puede haberlas. E1 hecho es que se dié bajo

la forma de una gigantesca "jacquerie", de una auténtica guerra campesina
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cuyo propdsito fue modificar las relaciones de propiedades en el campo,
pero sin que negara radicalmente el sistema de la propiedad privada; por

eso mismo, no fue una revolucidn (6).

Durante el porfiriato, se realizé un gran desarrollo capitalista,
en el cual se combinaron los procesos de acumulacién originaria y acumula
cién capitalista {reproduccién ampliada), combinacidn que era necesaria pa
ra el desarrollo del sistema capitalista de produccién y a la cual los
campesinos no escaparon, respecto a esto Adoifo Gilly afirma:

"Los campesinos sufrian este proceso combinado de acumulacion como un
despojo de sus tierras y una destruccién de sus vidas, de sus relacio-

nes entre s7 y con la naturaleza de sus ritmos vitales; de sus tradicio

nes.

Era una potencial inhumana y hostil que penetraba arrasando, some-
tiendo, destruyendo cuanto les era guerido y constitufa su identidad so
cial. Y esa potencia se materilizaba, ademds en el ejército federal,
ese monstruo que mediante la leva se construia con la propia carne cam-

pesina" (2}.

No cabe duda que las causas de la revolucién fueron de tipo politi-
co, econ6mico y social, pero una de las causas fuertes fue el problema
de la tierra como 1o sostiene Adolfo Gilly aunque este problema necesa-
riamente iba acompafiado de los demés, ya desde los Gltimos afios del siglo

XIX y principios del actual, empez§ la agitacidn politica en el pafs.

Fs asT como surge la explosividad y dinamismo de la Revelucidn Mexi-
cana el 20 de noviembre de 1910, cuyos precursores iedoldgicos fueron el

Circulo Liberal Ponciano Arriaga, fundado en 1899 en San Luis Potosi, el
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5 de octubre de 1910 Madero publicé el Plan de San Luis Potos{i; éste ulti
mo tuvo una repercusién enorme y ademds abordaba el problema agrario, lo
cual atrajo la atencion de los campesinos para asi lanzarlos a la lucha

reyolucionaria.

Esta revolucién se caracteriza como burguesa por plantear los proble
mas del capita1ismo aunque contando claro estd, con la presencia del cam-
pesinado y el proletariado, pero un proletariado "desarmado" poiitica e
ideolégicamente, porque a falta de una direccidon auténticamente proleta-
ria, no logra llevar a cabo la direccién del movimiento y un campesinado
todavia muy estratificado orgdnicamente y cuyo Unico logro fue el de im-
primir a la burguesia una mayor radicalidad al movimiento revolucionarig.
Enrique Semo opina de la manera siguiente:

"También en la revolucidn de 1910 existen sin duda, sectores gue van mds
alld del desarrollo del capitalismo. Los obreros inspirados por el anar-
quismo de los Flores Magén y l1os campesinos dirigidos por Zapata en el
Centro de la ReplGblica, conforman claramente movimientos de este tipo

que juegan un papel fundamental como motores de 1a revolucifn.

Pero ellos, no pueden otorgarle el cardcter a esta revolucidn, por
que en ningun momento logran dirigirla y también porque permite la solu
cién de los problemas gque plantean estas fuerzas fundamentales" (2). De
esta manera, el campesinado y el proletariado al no Tlevar la direcciodn
de 1a revolucién durante el desarrollo de é&sta quien va ganando posicio
nes politicas es la gran burguesia con Madero en la presidencia de la Re-

publica.

Madero en la presidencia crefa que el problema fundamental de México

era de tipo politico, peroc no era asi, ya desde antes que asumiera el po-
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der de la repiblica (6 de noviembre de 1911) sufrfa Madero atagues por no
haber cumplido con el reparto de tierras y por no responder a las reivin-

dicaciones econdmicas y sociales del proletariado.

E1 25 de noviembre de 1911 se firmé el Plan de Ayala, los autores ce
de este Plan consideraban que Madero habia traicionado la revolucién y
con mucha ﬁazdn la consideraban asi, pues se habia comprometido con los
zapatistas de realizar el reparto agrario, al cual solo se 1imité en for

mar una comisi6n para realizar estudios agrarios sin ir mds alld del pro

blema (10).

Es asi, como Ta gran burguesia se va consolidando durante el gobier

no de Madero.

A la caida de Madero en febrero de 1913, asume la presidencia dela
Repiblica Victoriano Huerta, el cual es desconocido por Carranza y los

zapatistas princpalmente, €stos G1timos nunca cejaron en la lucha a lo

largo de 1a revolucidn.

Emiliano Zapata se mantuvo firme en sus principios y el 30 de mayo
de 1913 expidid un manifiesto reformando el Plan de Ayala en lo politi-
co y desconociendo al gobierno de Huerta, este manifiesto siguid insis-

tiendo en una mejor distribucidn del ingreso y ratifica el ideal agraris

ta del Plan de Ayala.

Al asumir Huerta la presidencia, su nombramiento es aceptado por to
dos los gobernadores de los Estados, excepto uno que no lo aceptd, Carran
za, quien desconoce a Huerta por medio del Plan de Guadalupe, el cual fue
redactado por Carranza el 26 de marzo de 1913, E1 objetivo de este Plan

era derrocar a Huerta, pues es limitado en su contenido,
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Ya desde el inicio de la revolucidn, la lucha de clases habfa comen-
zado, por lo que no dejaron de haber propuestas sociales y econdémicas pa-
ra el Plan de Guadalupe, aunque predomind la idea de Carranza de derrocar

primero al gobierno de Huerta y posteriormente, hacer las reformas socia-

ijes v econdmicas necesarias.

De este modo la revolucién en México toma nuevos brios, por 1o que
se registran grandes y pequefias batallas entre revolucionarios y huertis-
tas desde el mes de mayo a octubre de 1913, a Huerta se le declaran en
guerra varios revolucionarios, por el estado de Tamaulipas Lucio Blanco,
toma Matamoros el 4 de junio y realiza el primer reparto agrario en e’
norte del pafs el 30 de agoste de 1913 (11). Para ese tiempo, también

surgen dos estrategas improvisados en el estado de Chihuahua se levanta

en armas Francisco Villa.

En Sonora se subleva el Gral. Alvaro Obregén, tanto Villa como Obre
aén, eran habiles para las batallas revolucionarias. Cabe citar otros

levantamientos que surgieron en otros estados como Zacatecas, Nuevo Ledn,

Michoacan y en otras partes del pafs.

Después de una serie de batallas, el ejército de Huerta es derrota-
do en numerosas batallas por los ejércitos de la revolucién y presenta

su renuncia el 15 de julio de 1914 y le sucede en Ta presidencia Venuz-

tiano Carranza.

Por otro lade, al ocupar Carranza la presidencia de la Repiblica, ic
primero que hizo fue entenderse con los zapatistas, pero los zapatistas
se mostraron intransigentes en sus demandas, éstos querian que Carranza

se sometiera al Plan de Ayala, Carranza les hizo ver que tomaria en cuen-
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ta dicho Plan, pero que no se someterfa a €1 incondicionalmente.

Por 1o que Tlas alianzas entre los zapatistas y Carranza quedaron ro-
tas, las razones del rompimiento de esas alianzas fueron variadas, Michel
Gutelman afirma que:

"Durante el periodo de combates las negociaciones entre Carranza y 1os za
patistas, éon respecto a las cuestiones agrarias, se habfan empantanado.
Carranza se resistia visiblemente a una reforma agraria radical, tal como

1o concebia Zapata" (16).

Ademds, Carranza protestd contra las distribuciones de tierras que se
se efectuaban en el estado de Morelos, las razones del rompimiento de las
alianzas entre Carranza y los zapatistas anteriormente expuestas, las da
Miche! Gutelman, mientras que Jesls Silva Herzog dice que las razones por
Jas cuales se dif dicho rompimiento son porque la derrota del ejército
federal y la huida del soldado traidor que usurp6 el poder no fue obra
de los surianos, sino de Tos constitucionalistas, por eso como iba a sQ0
meterse Carranza a Zapata, Carranza no estaba dispuesta a subordinarse

a un campesino iletrado, débil (11).

Las razones que proponen tanto Gutelman como Jesds Silva Herzog, sT
fueron las que provocaron el rompimiento de las alianzas entre zapatis-
tas y Carranza, pero es bien cierto que Carranza tomé actitudes reaccio-

narias al programa del reparto de tierras del Plan de Ayala.

Con este rompimiento.entre Carranza y los zapatistas, las hostilida-
des empiezan entre ellos por lo que bajo las presiones campesinas, Carran

za se vé obligado a convocar a una Convencidon, la cual es citada por Mi-

chel Gutelman:
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"Bajo la presifn de las fuerzas campesinas, Carranza se vid obligado a cor
vocar a una Convencién (octubre de 1914) a la cual se le pidié que eligie-
ra un presidente provisional de la Replblica. La Convencién reunida en
Aguascalientes, estaba constituida por representantes de las tropas revoiu
cionarias de Villa, Obregdn, Gonzdlez y Carranza. Formaimente, los zapa-
tistas no participaban en la reunién, pero pudieron expresar ampliamente
en ella sus opiniones a través de la delegaci6n villista y en particular
a través del abogado Diaz Soto y Gama, que se habfa convertido en vocero

de la causa agraria y aconsejaba directamente a Zapata en la materia”

(16},

Los resultados de esta Convenci16n fueron: que 'a convencidn de Aqua.
calientes termind aceptando los pbrincipios agrarios de los zapatistas, 4
pesar de la oposiciSn de los carrancistas y Eulalio Gutiérrez fue designa
do presidente provis'onal de la Repdblrca. Carranza tuvo que huir al ser
invadido México por tropas villistas y zapatistas en noviembre de 1814
Carranza no acept6 su derrota y desde Veracruz promulgaba decretos para
asegurarse el apoyo politico campesino y apoyo militar para vencer al
mismo campesinado. E1 primer decreto fue promulgado el 12 de diciembre de
1914 y 1o tituld Plan de Veracruz, este decreto comparado con el Plan de
Ayala no tenfa ninguna posibilidad de congquistar al campesinado y de qui
tar a los zapatistas el monopolio del ideal agrario. Es por eso que Ca-
rranza implementa la ley del 6 de enero de 1915, la cual si tuvo un 1mpac
to considerable. Constituyéndose en el pilar de la Constitucién de 1917,
Respecto a esto, Michel Gutelman afirma:

“No solo preveia la restitucifn de Yas tierras a las comunidades indige-

nas, sino que también organizaba el aparato administrative encargado de
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distribucién.

Ademds, indicaba concretamente las modalidades de su restitucién de

Tas tierras a las comunidades" (16).

Para el dfa 16 de septiembre de 1916, Carranza convoc§ a un Congre-
so Constituyente a realizarse en Querétaro, el cual debia reformar la
Constitucidn de 1857 y en particular elaborar el articulo 27, que trata

sobre el problema agrario.

Respecto a esto, Michel Gutelman nos dice:
"En el Congreso, el articulo 27 es reformado, el cual constituye un no-
table compromiso, muy representativo de la relacién de fuerzas entre el
campesinado radical y las otras capas de la burguesfa mexicana (16). Es
en este articulo donde se encarnan las reivindicaciones concretas que

el proletariado rural habfa venido realizando durante los afios de lucha.

Es asi como se desenvolvid el campesinado en la Revolucibn Mexicana
pero en l1a revolucién también intervinieron otras clases sociales como

lo fueron la burguesfa, la peqguefia burguesfa y el proletariado urbano.

Sin embargo, de la revolucidén quien sale triunfante es la burguesia
1a cual nunca perdié los instrumentos del poder polftico, ni el control
del Estado, pues esta burguesfa al sentirse amenazada por las otras cla-
ses sociales, se vid obligada a conceder una serie de concesiones bajo

la presibdn de las otras clases.

Respecto a esto, Michel Gutelman nos dice:
"La historia polftica de 1a Revolucidn Mexicana después de Madero, no es

mds que la historia de las concesiones de una clase social a otras cla-
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ses en sublevacidn y no como se ha creido con demasiada frecuencia, la
de 1a transferencia de las palancas de mando polfticas y sociales de una
fraccidén de la burguesfa al pequefic campesino. Después de la toma de po-
der por Madero no se produjeron los cambios esperados por los campesinos.
Estos continuaron la lTucha y obligaron a la burguesfa a considerar las
reformas sociales a que ellos aspiraban, luego a formularse en forma mis
precisa y finalmente a emprender su aplicacién. Sin embargo, le dejaron

la direccidn de las operaciones.

l.os proyectos de lLuis Cabrera en 1912, bajo Madero, los Planes de
Guadalupe y de Veracruz, bajo Carranza y finalmente, las Teyes de enero
de 1915, y el articdlo 27 de Ta €onstitucidén de 1917, marcan las etapas
de las concesiones sucesivas realizadas por la gran burquesia al proleta
riado, a los indfgenas que vivian en las comunidades y a la pequefia bur
guesia de la cual el campesinado en Gltimo andlisis constituia ta frac-

cién rural™ (16).

Este equilibrio de fuerzas entre las clases sociales es lo que hace
al presidente en México ser un "arbitro" con amplios poderes con capaci-
dad de modificar las relaciones de propiedad, o por el contrario, revo=

car decisiones ya tomadas, frenando el proceso de transformacién social.



II. LA CRISIS ECONOMICA DE 1929 Y REACOMODO DE LA BURGUESIA

En el sistema capitalista, todas las naciones que integran a éste,
estédn intimamente interrelacionadas y en mutuo condicionamiento, de ahi se
deriva que al darse una crisis en el pafs o paises mds poderosos de este

sistema se extienda a los demds paises dependientes.

Por eso la crisis que estalld en octubre de 1929 en los Estados Uni-

dos de Norteamérica afectd a todos los paises capitalistas.

La magnitud que 1a crisis alcanzaria serfia tal que abarcaria a todo
el mundo, excepto a la Unibn Soviética; México como pais dependiente im-
porté dicha crisis. Respecto a esto, Arturo Anguiano nos dice:
"Centros industriales y dreas coloniales a la vez, sintieron el impacto

de la declinacidn general™ (5).

En el fondo de 1a crisis, 10 que se observaba era la sobreproduccidn
que superaba la demanda del consumidor y la inversifn, lo que provocaria
una reduccidén en la actividad productiva y necesariamente el desempleo,
entrando el comercio internacional encrisis. Lorenzo Meyer hace mencidn a
esto, diciendo:

“E1 proceso de sobreproduccifn que llevé a la crisis se inicid en los Es-
tados Unidos. Entre 1921 y 1929 el 7ndice de produccifn industrial nortea
mericana casi se duplicd -Detroit fabrico en 1929 i5.3 millones de automé
viles!- y apoyados en tan espectacular bonanza, el mercado financiero pro

dujo enormes fortunas... en el papel.

En 1928 ciertos bonos vendidos en la bolsa de valores neoyorguina ga

naban en efecto, diez, veinte o mds puntos en una sola sesion" (14).
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Pero pronto la sobreproduccién superaba la demanda de bienes y servi
cios, las acciones no encontraron comprador y la crisis alcanzd su climax
en 1932; Lorenzo Meyer nos ilustra y dice:

"Los trust de inversidn se multiplicaron y cuando la demanda para los bie
nes y servicios echados al mercado por la gran maguinaria falld, la hebra

se rompid por 1o mds delgado" (14).

Esta gran depresidn que se did en Estados Unidos de Norteamérica,
afectd directamente a nuestro pafs, pues por ser México dependiente y pro
veedor de materias primas a Estados Unidos principalmente, se vid en la
necesidad de reducir la produccidn en algunas ramas como lo fue el petré-
leo; 1a mineria entrd en crisis por la caida de precios de Tos metales
come la plata, oro, cobre, plomo, zinc y otros metales producidos. Esto
provocé que también bajara la produccién minera. En uno de sus escritos
Arturo Anguiano nos menciona: |
"En México, la mala situacibn econdmica que se manifestaba desde antes de
1929, sobre todo por haberse reducido la produccidén petrolera, vino a
aaravarse considerablemente, y el catalizador determinante de esta situa-
cién fue la caida de Tlos precios de la plata y la consiguiente crisis'mi-

nera" (5).

Lorenzo Meyer hace alusion a la crisis minera, diciendo:
Entre 1929 y 1932 se registré una descenso del 50% en la produccidn mine-
ra, otro tanto en las importaciones y las exportaciones y se redujo casi

un tercio incluso la actividad manufacturera (14).

La produccién minera era una de las principales riquezas de México y
mediante los impuestos a la exportaci6n, el Estado obtenfa buena parte de

sus ingresos, con la caida del precio de la plata, de la cual México era
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productor esencial, l1a industria minera sufrid una crisis sin precedentes

Asi, todas las variaciones del mercado de los Estados Unidos afecta-

ron directamente al principal renglén de las exportaciones de México.

Arturo Anguiano nos dice:
"Pronto el oro, cobre, plomo, zinc, los principales metales y minerales

producidos, siguieron a la plata en su declinacién” (5).

También el petrdleo era otro de los productos esenciales gue unian a
México con el mercado mundial, pero su produccién disminuyd a partir de
1922 cuandoc Venezuela empezd a explotar su petrdleo, también aunado a es-
to fue la actitud que tomaron los gobiernos postrevolucionarios de des-

preocuparse de impulsar su produccidn.

Haciendo alusién a la crisis petrolera, Lorenzo Meyer afirma:
"La crisis de 1929 agudizaria el descenso de la produccifn petrolera, tra-
yendo consigo consecuencias similares a las de Ta crisis de Ta mineria,
es decir, desempleo, reduccién de los salarios y de los impuestos que el
Estado percibfa. Ello debilita la capacidad de consumo de un importantg
sector de la poblacidn, y por lo mismo, afectaba el comercio, la indus-

tria y la agricultura” (14).

La agricultura en 1929 entrs también en crisis, pues se perdieron las
cosechas debido a fendmenos naturales, Arturo Anguiano nos comenta:
"A la crisis de la mineria y el petrdleo se aund la crisis de la agricul-
tura. En 1929 tas cosechas se perdieron a causa de fenf6menos naturales
(heladas, sequias, inundaciones); Tos principales productos alimenticios,

el maiz y el frijol se redujeron extraordinariamente” (5).
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Por otra parte, Lorenzo Meyer a estas pérdidas de cosechas comenta:
"Si 1931 y 1932 fueron anos dificiles para muchos mexicanos, ello podria
atribuirse, quizd tanto a Ta catastrofe de la economia mundial como a la
sequia que padecid el paifs en 1929-1930 y a las inundaciones de 1932 en
la costa del Pacifico" (14). Ante esta sijtuacidn, hubo déficit de produc-
tos agricolas en México, por 1o que fue necesario importar grandes canti-

dades de productos agricolas para el consumo del pueblo mexicano.

Para el campesinado, el nivel de vida en tiempos de la crisis, seguia
siendo igual o peor que en la época de la Revolucidn Mexicana, respecto a
esto, Lorenzo Meyer nos dice:

"Es decir, para la mayoria de la clase campesina de México la revolucidn

poco habia cambiado todavia sus patrones de vida" (14).

Por otro lado, Arnaldo Cordova nos dice:
"Por todas partes los ejidatarios abandonaban sus parcelas por falta de
medios para cultivarlas, hacindndose en Tas barriadas més miserables de
las ciudades en busca de trabajo o senciliamente, convirtiéndose en sal-
teadores; la gravedad de la situacién en el campo se agudizaba con la re-
patriacion forzada de los cientos de miles de mexicanos que trabajaban en
los Estados Unidos y al velver no tenfan m&s recurso que dirigirse a sus

Tugares de origen asolados por Jja miseria" (1).

E1 bajo poder adquisitvo de obreros y campesinos no constituian un
apoyo para el mercado nacional, el cual si bien habfa crecido no superaba
en gran cantidad al de los tiempos del porfirismo, por 1o que el Estado

opta por detener el reparto agrario e impulsar la industria.

Acerca de esto, Arturo Anguiano nos dice:
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"La situacidn del campo era de las mds criticas, y esto se debfa sobre

todo a la estructura agraria prevaleciente. Podemos decir que existia una
situacién de compromiso, cuya caracteristica esencial era la persistencia
la latifundio y de millones de campesinos reducides a la condicion de jor
naleros, con un salario raquitico, incapaces, por su miseria de convertir
se en una ampiia base del mercado nacional que impulsara el desarrollio de

la industria y, con ellio del comercio” (5).

Asi, monopolizaba la tierra sin beneficiar a las dos terceras partes
de la poblacidn mexicana, formada ésta por los campesinos junto con sus
familias, esto provocaba que pesaran enormemente para la economfa del

pais y eran un obgtéculo para el desarrollo industrial de México.

Aungue Ta reforma agraria habia sido uno de los principales objeti-
vos de la Revolucién Mexicana, la estructura agraria no habfa sufrido cam
bios sustanciales. Para 1930 habia 13,444 hacendados que monopolizaban el
83.4% de toda la tierra, mientras que 60 mil pequefios y medianos propieta

rios usufructuaban el resto.

Weyl, citado por Arturo Anguiano, nos dice:
“lLa tierra que posfian 668 mil ejidatarios representaban 1/10 de la que es-
taba en manos de los latifundistas , y en la base de la pirdmide social,

se encontraban 2'332,000 peones sin tierras" (5).

Ante esta situacidn, para 1930 el gobierno considera necesario termi-
nar el reparto agrario y To didé por terminado, 1o que constituyé Ta poli-
tica oficial de ese tiempo, politica que fue apoyada por los terratenien-

tes, la iglesia y el gobierno como se dijo anteriormente (5, 3).



24

Arturo Anguiano cita la obra titulada Examen de la Situacidn Econdmi
ca de México (ESEM, octubre-noviembre de 1930) y nos dice:
"Las diversas organizaciones empresariales de agricultura y comercio, so-

bre todo eran las que impulsaban la cempafia para dar por terminado el re-

parto agrario” (5).

Pronto }os gobiernos de los estados empezaron a dar por terminado
ese problema en su regidon, en diversas entidades federativas, los traba-
jos de la Comision Agraria fueron clausurados. Para ilustrar esto, Artu-
ro Anguiano, cita la obra titulada E1 Economista, y dice:
“Los viejos ltatifundistas y los nuevos, c¢reados por la revolucidn se mos-
traban realmente satisfechos con la politica que el gobierno habia dicta
do en su favor"(5). El mismo Arturo Anguiano continua diciendo acerca de
esto que:
"Al dar por termipado el problema agrario eﬁ una coyuntura en la que impe
raba el latifundio y habia dos millones y medio de campesinos sin tierra,
el gobierno renunciaba a la poderosa arma que habfa blandido para impedir
la vuelta de la insurgencia campesina y los hombres del campo, que ya no

se sentfa obligados a apoyar al régimen, empezaron a manifestar su descon-

tento" (5).

De esta forma se da por terminado el problema agrario, pero se solu-

ciona solo a favor de la burguesfa agraria, no asf para las masas campesi

nas.

Por eso la crisi hizo fuertes estragos entre los campesinos. Uno de
los efectos de esta crisis como de cualquier otra de corte capitalista,
que es el desempleo agudizaria mds la situacidn social y politica del cam

po, ya que como lo menciona Lorenzo Meyer, el sector al cual caeria como
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buchaca 1a mano de obra desempleada, 3erfa el agricola (14).

De cualquier forma a la clase capitalista en tiempo de crisis poco
le preocupd los provlemas de la clase proletaria, problemas que directa-
mente iban en contra de los intereses de esta dltima clase social, como
era rebaja de salarios, cierre de empresas, despidos masivos, etc. Para
esa época, é]aro estd la clase proletaria tenfa que luchar y hacer sus
respectivas reivindicaciones, dar la lucha a través de sus organizacio-
nes, de las cuales Lorenzo Meyer solo hace mencién de ellas:

“Desde luego, el mismo procedimiento -rebaja de salarios o de jornadas de
trabajo- se 1levé a la practica como ya se ha visto, por muchas empresas
privadas con la anuencia oficial, pero no sin que antes se produjeran

acaloradas protestas por parte de algunos sindicatos" (14).

De cualguier forma la clase proletaria luchS por sus respectivas re
ivindicaciones durante los afios de la crisis a través de sus organizacio
nes sindicales, de Tas cuales 1a mds fuerte fue 1a CROM. Sin embargo, la

luchas obreras, el gobierno las controlé por medio de su polftica represi

va y legislativa.

Por otro lado, no debemos de pasar desapercibidas las aportaciones
hechas por l1os comunistas de ese tiempo, por ejemplo; rechazaron el pro-

yecto de legislacién laboral (propuesto por Portes Gil) como instrumento

de dominacién del proletariado (1).

También fueron los primeros en América Latina en plantear la vincu
lacibn entre proletarios del campo y de la ciudad. En tiempos de Portes
Gil, los comunistas fueron los méds perseguidos por lo que actuaban desde

la clandestinidad, sin dejar de luchar. A esto, Arnaldo Cérdova dice:
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"Hay que decir, sin embargo que a pesar de laencarnizada persecusidn de
que fueron victimas y de que eran pocos los comunistas, supieron sobrevi

vir' (1).

Una vez que termind el periodo presidencial de Portes Gil, el nuevo
presidente Pascual Ortiz Rubio, sigue controlando a la clase obrera por
medio de Ta.1egis1ac16n laboral, de esta manera la crisis econfmica por
Ta que atravesaba México no era nada grata para la clase proletaria, por
1o que el gobierno de la época hizo demasiado poco por la clase proleta-
ria, respecto a esto Lorenzo Meyer nos dice:

"Los mayores esfuerzos pdblicos para aliviar las penurias de los desocu-
pados consistieron en Ta creacién de unas cuantas colonias agricolas -que
en buena medida fracasaron para los repatriados que volvian de los Esta-
dos Unidos y la distribucién de tarjetas de la Cémara Nacional de Comer-
cio de la Ciudad de México, a través de la Unidn de Cesantes del Distri-
to Federal, para que los mas necesitados pudieran recibir comida gratis"

(14).

Lorenzo Meyer uhicamente menciona los pocos esfuerzos pﬁb]icos a fa-
vor del proletariado, mientras que Arnaldo Cdérdova pone en evidencia como
los sindicatos al margen del Estado si hicieron algo por el proletariado:
"Para resistir los desastrosos efectos de la crisis entre los trabajado-
res, ia CSUM se aplicd con gran energfa a la formaci6n de un Comité de De
fensa de los Desocupados que comenzf a funcionar en el Distrito Federal
en julio de 1930; para febrero de 1931 ya habia organizado un Consejo de
Desocupados en l1a capital de la repiblica y en varias poblaciones mas"

(1%
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Con el transcurso del tiempo las condiciones econdmicas de México
fueron cambiando, para finales de 1932 la crisis parecia no continuar,

aungque si sigquid haciendo estragos entre la poblacidn.

Al renunciar a la presidencia de la repiblica Ortiz Rubio, le sucede
en la presidencia el Gral. Abelardo L. Rodriguez de 1932 a 1934, éste l-
timo logra aetener la recesién econdmica y aqui durante su gobierno se ma
nifiesta abiertamente como los politicos se disputaban el poder como lo
sostiene Arnaldo Cérdova:
"E1 gobierno de Rodriguez (3 de septiembre de 1932 a 1 de diciembre de
1934) completd el perfodo constitucional de 1928-1934. Constituyé en toda
la extensién de la palabra, un gobierno de transicidn, sobre todo porque
en el mismo se frené la recesién econdmica, los grupos en el poder prota-
gonizaronuna lucha feroz por la hegemonia politica de la que resultd la
candidatura y la ascensidn a la Presidencia de la Repliblica del Gral. La-
zaro Cardenas y en el movimiento obrero finalmente, emprendid el camino

de su reorganiazacidn y unificacidn definitiva" (1).

En cuanto empieza a ceder la crisis, la clase proletaria se prepara
para replantear sus reivindicaciones y lograr su unificacién, por lo que
ya la clase proletaria hastiada de las negociaciones de sus dirigentes,
exigian un dirigente que luchara por las reivindicaciones proletarias, es
por eso que siguen a Lombardo, quien tenta ideas marxistas y aplica esa

doctrina a la realidad mexicana.

Y Lombardo 1leva a 1a clase proletaria a su unificacién a través de
la Confederancidn General de Obreros y Campesinos de México (CGOM), Ta
que posteriormente se transformaria er la Confederacifn de Trabajadores

de México (CTM) en 1936.
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Ya pasaba la tempestad de la crisis para 1933 todas las organizacio
nes hacian un llamado a la clase proletaria a la unidad, pues habia un
terrible aislamiento entre 1os trabajadores y el Estado, Cardenas se da
cuenta de esto, entiende bien las condiciones polfticas, econfmicas y so
ciales del pais, pone en juego todas sus cualidades para lograr la "uni-
dad" nacicnal y llega a la Presidencia de 1a Republica, la cual gobierna

de 1934 a 1940.

Respecto a la reactivacién de la economia nacional, Lorenzo Meyer nos
dice:
"E1 PIB crecid entre 1921 y 1928 a una tasa promedio anual del 2.6%, mien
tras el producto per cdpita 1o hizo al 0.9%. Entre 1929 y 1932, no hube

crecimiento, sino una baja que en 1932 fue del 16%.

En 1933 se inicid la recuperacidm y en 1934 la depresion quedd supe-

rada" (14).

A partir de 1933 en México se inicia la recuperacion econdmica, por
1o que al! llegar Cirdenas a 1a Presidencia de México en 1934, la economia
mexicana siqgue recuperdndose satisfactoriamente como lo demuestra el §i—
guiente cuadro, por To que con esto se demuestra que las reformas econdmi-
cas sociales y politicas de Cdrdenas no solo evitaron una nueva crisis en
México, sino que ayudaron a qQue siguiera creciendo la economia mexicana,
pues todavia en 1935 siguié creciendo. Aumenta la produccién. Es bien cier
to que durante el sexenio cardenista la economfa mexicana crecid perc den
tro de los marcos capitalistas aunque ya con reformas sociales, econdmicas

y politicas que contribuyeron a que se diera este proceso.
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El mismo Lorenzo Meyer continda diciendo:
“La respuesta fué rdpiday para 1935 el PIB era superior en 11.5% al de
1928, a pesar de que la produccidn minera seguia manteniendose mds baja
que antes de la crisis; la economia parecia ya menos determinada que en
el pasado, por el comportamiento de Tos enclaves. Empezaba su diversifica
cién. Este fendmeno se puede apreciar mucho mejor en el Cuadro 3. Para
1934 Tas exportaciones en su conjunto eran superiores a las de 1928 y al

afno siguiente las importaciones también superaban Ta marca" (14}.

CUADRO 3. Indices de depresién 1928-1935 (1932 = 100).

Ano Exportaciones Importaciones
1928 194 198
1929 194 : 211
1830 151 194
1931 131 120
1932 100 100
1933 120 135
1934 211 185
1935 246 224

FUENTE: Cuadros 6 y 7.

De todas formas, los problemas mds araves no duraron mucho, para
1633 la actividad econ6mica se habia reactivado y en 1934 1o peor habfa
quedado atras. Cdrdenas 1legé al poder en el momento preciso en que Méxi
co acababa de dejar atrdas los problemas de la depresidon en forma general

mds no para el caso de las condiciones en que se debatia un amplic sec-
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tor que era el campesino. Tomemos por ejemplo lo citado por Lucio Mendieta
y Nufiez en el afo de 1933 en relacién a la situacion del ejidatario que ob
tenfa en ese tiempo no mas de 4 ha de riego, en el mejor de los casos:

"En el estado de Hidalgo la hectdrea de tierra sembrada de maiz produce
aproximadamente una utilidad bruta de $84.25, de la cual habria que descon
tar los gastos de semillas, manutencidén de animales, impuestos, etc., pero
considerando esta utindad cdmo 1igquida, tenemos que el ejidatario recibe
al éﬁo por cuatro hectdreas de su parcela $337.00, es decir, menos de un
peso diario. La mayoria de los ejidos se dedican al cultivo del maiz, ...,
de manera que en realidad la reforma agraria hasta ahora solo ha servido
para asegurar al trabajador del campo el mismo jornal que antes ganaba en

la hacienda" (15).

Es este contexto en el cual la problemdtica agraria tendrd un papel
muy relevante como punto de necesaria incidencia por parte del gebierno

de Cdrdenas.



IT1. IMPORTANCIA DE LA REFORMA AGRARIA EN EL PERIODO CARDENISTA

La reforma agraria en el periodo cardenista es importante porque la
cuestidén de la tierra es probablemente el principal problema que hereda el
sexenio cardenista, Cdrdenas se propone liquidar ese problema aceptandc el
reparto de la tierra con otras medidas colaterales. Con respecto a esto,
Ricardo Ramfréz nos dice:

"En los primeros afios, la reforma agraria estuvo apoyada por grandes inver
siones en sistemas de irrigacién, construccion de caminos, creacidn de ins
tituciones de crédito (Banco Nacional de Crédito Ejidal, Banco Nacional de
Crédito Agricola), institucién técnica y la adopcién de cooperativas de
campesinos a través de una confederacidn. Los resultados fueron altamente
satisfactorios tanto en volimenes de produccidn, como en productividad. En
suma, la reforma agraria cardenista rompié con la hacienda tradicional y
los grandes propietarios; abriendo el camino a Ta produccidén monopolista

y & las relaciones capitalistas de produccidn en el campo" (19).

Una de 1as proposiciones de Cdrdenas era de convertir al ejido en una
institucidn permanente y con ello, en el auténtico motor de su politica de

masas.

También le interesaba mantener la paz nacional y hacer de los campesi

nos unos soldados de l1a revolucidén como 1o habian sido en la lucha armada.

De 1o gque se trataba era de lanzar a las masas a la lucha para que
ellas mismas hicieran realidad Tos ideales de la revolucidon, al respecto
Arnaldo C6rdova nos dice:

"Para elle era preciso llevar a cabo de una vez por todas, la reforma agra

ria. Esta fue su bandera, para hacer la reforma agraria no habiamds remedioc
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que hacerla tan sencillo como eso" (6).

Contra la simulacidn que desde hacia afios habia dado por terminado el
reparto agrario, salid a la luz pdblica 1a denuncia de Cardenas que Ta re=-
forma agraria apenas habfa empezado, pues &1, conocedor del problema agra-
rio, sabia que resolviéndolo se veria favorecido el desarrollo del capita-

lismo en el campo mexicano y en general en todo el pafs.

rl

Respecto a esto, Arnaldo Cérdova cita la obra titulada "La gira del
Gral. Ldzaro Cardenas" donde nos dice:
"E1 problema agrario estd en pie en todos los Estados de la Repr]ica- de-
cfa en junio de 1934 en los dfas de su campafia- en unos en mayor propor-
cidn que en otros y reclama una pronta accidn gubernativa a fin de que las
necesidades de tierras de los pueblos estén completamente satisfechas en

los dos primeros afios del prdximo periodo constitucional" (6).

E1 mismo Arnaldo Cordova sobre la reforma cardenista y el progreso ma
terial de! pais afirma:
"Para €1 la cuestidn se centraba en el dilema de encontrar los medios para
asegurar el progreso material del pafs; Ta gran propiedad agraria (era es-
ta la leccidn revolucionaria fundamental) no garantizaba ese progreso; mas

bien, significaba la verdadera rafz del atraso" (6).

Por 1o que st se querfa que los campesinos pusieran su fuerza al ser-
vicio y reconstruccidén de México, la Qnica so1ucidn era resolver el proble
ma de la tierra y una vez que hubiese concluido el reparto ejidal, reina-
ria el espiritu de esfuerzo preciso para el mejoramiento integral de las
masas. Por otro lado, Octavio Ianni en uno de sus estudios nos dice:

“Al mandar asesinar a Zapata en 1919, los amos del poder revolucionario



indicaban en una forma simbﬁ]ica. aunque brutal, que Ta cuestidn agraria
se resolverfTa seglin intereses distintos a los de los trabajadores agrico-
las. Tan es asT, que la reforma agraria avanzd muy lentamente bajo los go
biernos revolucionarios de los afios 1911-34. So]amente-bajo el gobierno

de Cérdenas, la distribucién de la tierra se realizd en gran escala"(17).

En 1a década de los 30's, la cuestidn agraria es considerada la mas
importante de todas las que el partido de la rev01UCi§n y el gobierno tiene
que resolver. Obviamente, la cuestidén de l1a tierra es tratada como un pro-
blema social y econ6mico. A esto Octavio Ianni cita el Plan Sexenal del
PNR, donde se nos dice:

"E1 Partidc Nacional Revolucionario en la forma més solemne y enérgica, da
por reproducida ta Declaracidn de Principios hecha desde su constitucion,
afirmando que el problema social de mayor importancia en nuestro pafis, es
sin duda alguna, el relativo a la distribucién de ia tierra y a su mejor
explotacidén, desde el punto de vista de los intereses nacionales, vincula-
dos Tntimamente con la liberacidn econfmica y social de los grandes nicleos
de campesinos que directamente trabajan la tierra, por lo cual, continuara
tuchando por convertir a éstos en agricultores libres, duefios de la tiérra
y capacitados, ademés para obtener y aprovechar el mayor rendimiento de su

produccidn" {17).

Al realizar el reparto de tierras, la forma mds adecuada al problema
era el ejido, al cual Cdrdenas di6 impulso para que se convirtiera en el
motor de l1a economia agraria y asf, acabar con la fuente del atraso de la
economia nacional, el Tatifundismo, Arnaldo Cdrdova menciona:

"Para Cdrdenas, el ejido debia transformarse en el eje de la economia agra

ria y como tal, no habia mds remedio que comprometer de lleno al Estado
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con la buena marcha de su funcionamiento.

Habfa que canalizar hacia &1 todes los recursos de que se dispusiera

para prestigiarlo como un factor econfmico en el que la revolucién podfa

confiar" (6).

La reforma agraria cardenista es importante por la gran cantidad de
tierra distribuida entre los campesinos sin tierra y por el gran benefi-
cio que obtuvieron éstos. Arnaldo Cérdova afirma:

"E1 desarroilo de la reforma agraria durante el sexenio cardenista sigue
siendo impresionante: y si se consideran los beneficios obtenidos por los
campesinos, tanto en lo referente a la calidad de tierras que recibieron
como en lo tocante a la asistencia que se le prestd, la obra de Cardenas

constituye todo un récord" (6).

Ademds, en uno de sus estudios Nathaniel y Sylvia Weyl nos dice que:
"En los primeros cuatro afios de su administracidn, Cardenas dividié
15,478,000 ha de tierras y dotd de ejidos a 813 mil campesinos. Esto re-
presentaba casi el doble de 1o realizado en los 20 afios anteriores de Re-

forma Agraria” (18).

E1 dfa de afio nuevo de 1939, Cdrdenas pudo presumir de que 1,606,000

ejidatarios eran los duefios y sefiores de 23,600,000 ha de terrenos agrico

las.

En 1o que se refiere a promedios de dotaciones de tierra, la adminis
tracidén de Cdrdenas fue superior a l1as administraciones anteriores a él,
esto demuestra la gran capacidad del régimen cardenista para dotar de tie-
rras a 1os campesinos, aludiendo a esto, Nathaniel y Sylvia Keyl afirman:

"Mientras el promedio de las dotaciones hechas por las administraciones
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anteriores era de 10 ha por campesino {de las cuales sole 3 eran arables)

el promedio debido a Cdrdenas era de 19 ha" (18).

Por otro lado, Gerardo Gdmez Gonzdlez acerca de la importancia del re
parto agrario hecho por Cidrdenas nos dice lo siguiente:
"E1 ¢uadro de publicaciones y ejecuciones agrarias por perfiodos presiden-
ciales de 1915 a 1980, nos muestra que el perfodo presidencial de L&zaro
Cardenas se distribuyd el 21.49% de l1a superficie total que hasta la fecha
se ha repartido y el 27.92% de los campesinos beneficiados hasta 1980;

estas cifras en ningln otro periodo han sido superadas™ (8).

Esto se aprecia mejor en el Cuadro 3, el cual nos muestra que después
del sexenio de Cdrdenas ya no hubo dotaciones importantes de tierras; que-
dando asi detenida la reforma agraria y controlados los campesinos por
el Estado a través de la Confederacidén Nacional Campesina (CNC), a través
de la Secretaria de la Reforma Agraria (SRA) y otros organismos afines al

-

Estado.

Comoc se dijo anteriormente, Cérdenaé se propone terminar el problema
agrario repartiendo la tierra y aplicando medidas colaterales que favoré—
cieran la solucidén de tal problema, asT pues lo heredd el cardenismo fue
un México con un sector agricola en crisis vié la necesidad de terminar
con este problema aplicando medidas po1fticas que favorecieran su solucién
y asi fomentar una formacifn social capitalista, promover el reacomodo del
capitalismo en México. Con respecto a esto Octavio Ianni escribe:

"... bajo el gobierno Cdrdenas el poder publico realiza inversiones en el
campo y en la ciudad en la reforma y conso1idac1§n de las relaciones capi-
talistas de produccién. Al mismo tiempo, crea estimules financieros y pro

teccidnes arancelarias" (17).
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Cdrdenas conociendo bien las condiciones econdmicas, politicas y so-
ciales de México ap]ic§ politicas econdmicas y sociales tanto en el campo
como en la ciudad para que continuara desarrolYandose en México el régimen
capitalista de produccién, pues de otro modo se hubiera cafdo en una nue-

va crisis y el sistema capitalista ya no hubiera seguido funcionando.

El gdb{erno de Cardenas al 1Tegar al poder, interviene en forma deci-
dida en la transformacifn econdmica de la agricultura y no solo en este as
pecto, sino también en la economia general del pais, Octavieo Ianni respec-
to a esto nos dice:

"Durante el gobierno de Cardenas, no solo se habla de p1aneac1§n guberna-
mental, sino que de hecho el Estado interfiere en forma constante y genera
lizada en las cuestiones agricoTas, industriales, comerciales y financie-

ras" (17).

De hecho, el gobierno cardenista interviene en la agricultura reali-
zando inversiones y medidas que favorecieran el crecimiento de la produc-
cién agricola en México, respecto a esto Salomén Eckstein afirma:

"E1 sector agricola, restructurado en los afios cardenistas, no estaba es-
tancado ni mucho menos al iniciarse la revolucibén industrial en México.
Salomon Eckstein ha calculado de hecho que la producciﬁn agrfco]a se incre
ment6 con una tasa anual promedio de 5.2% entre 1935-y 1942; y los cambios
en Ta tenencia de la tierra 1levados a cabo entonces, habfan empezado a

eliminar los obstdculos mids graves al desarroilo continuado en lo futuro"

{21}.

Si Yos alimentos escaseaban en las ciudades, abundaban en el campo.
La escasez se debfa a la rapidez con que la nueva élite industrializante

trataba de canalizar el "excedente comerciable" del México rural después
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de 1940, hacia compradores urbanos y extranjeros.

E1 mismo Salomén Eckstein en su misma obra acerca del crecimiento agri
cola nos dice:
"Es importante sefiatar que ese ritmo de crecimiento (4.4%, 1935-67) pudo
ser mantenido por diversas razones. En una primera etapa que va de 1935 a
1955, el creéimiento acélerado de las dreas de cultivo fue por efectos de
la reforma agraria. Posteriormente dicho incremento debe ser atribuido a
los mayores rendimientos logrados por obras de riego y la introduccidn de

nuevos métodos de cultivo" (21).

E1 Cuadro 5 nos da una visidn mas completa del crecimiento agricola

en México durante la década de los 30's.

Sin embargo, este fuerte apoyo al sector agricola durante el sexenio
cardenista es abandonado a partir de 1940 cbn el presidente Avila Camacho
quien al tomar el poder aseguraba que el futuro de México lo basarfa en 1la
iniciativa privada y que sobre todo aumentaria la proteccién a las propie-

dades agricolas privadas.

De esta forma, la agricultura iba a servir de base para el desarrollo

industrial.

Respecto a esto Cynthia nos dice:
"Este fundamental cambio en la politica oficial se producfa en un momento

en que era fuerte la presidn para promover la rdpida industrializacidn de

México" (7).

Cynthia sostiene que la agricultura sirvid para el desarrollo de la

industria, mientras que Castell dice que:
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CUADRO 5. Distribucién de las tierras cultivables y valor de la produc-

cién agricola por hectérea y por sectores de tenencia de la
tierra.

T T

Afio Tenencia de Tierra cultivable Valor de la Prod.
la tierra Hectdrea produccién por Ha.
Sector Miles %  Millones % (pesos)
Total 6,035 100 444 100 73.6

1930 Privado 5,230 87 394 8¢ 7543
Ejidal 805 13 50 11 62.1
Total 7,312 100 762 100 104.2
Privado 3,045 42 295 38 96.9

1940
Privado 749 10 75 10 100.1

Ejidal 3,518 48 392 51 111.4

a. Propiedades privadas de mds de cinco hectéreas

b. Propiedades privadas de cinco hectdreas o menos.

FUENTE: 1930-1960 Centro de Investigaciones Agrarias, Estructura Agraria

y Desarrollo Agricola en México.
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Sin embargo, en un pais como México en el que se conforma un procesc de
desarrollo industrial subordinado y tardio, determinado por la manera es
pecifica en el que el pais estd integrado al sistema capitalista mundial,
la industria nunca ha requerido del mercado rural para hacerse viable y
consolidarse ya que su estructura estd orientada bdsicamente a producir
para los capitalistas y las llamadas "clases medias", cuyos ingresos cons

titiuyen los elementos mds dindmicos de su mercado interno (12).

Considera pues que l1a demanda global de la economfa ha descansado so

bre una parte de la poblacidn locatizada principalmente en zonas urbanas.

Esto opinan los dos estudios anteriores; sin embargo, el sector agri
cola ha servidio para aportar alimentos baratos para 1a fuerza de trabajo
industrial y mantener parte de la fuerza de trabajo en el campo como lo
sostiene Castell:

"... conforme un seamento en el que se ubican los minifundios -privados y

ejidales- que tienen una baja productividad y sin posibilidades de acumu-

lar, pero que en el contexto del sector agricola en su conjunto cumplen

funciones fundamentales para el capitalismo mexicano como son:

- producir las mercancias gue consumen 1os obreros (bienes-salario) a ba-
jos precios, 1o que abarata l1a fuerza de trabajo y permite aumentar la

tasa de explotacién, y por tanto, la acumulaci6én global de capital, y

- mantener en el agro a la mano de obra que de otra forma no encontrarfa

ocupacién en el aparato productivo” (12).

Estas son las condiciones en las que C&rdenas promueve el desarrollo
del capitalismo en México por medio de la reforma agraria y asegura la
paz nacional, pues de otro modo Tas contradicciones en el campo se hubie-

sen radicalizado y quizds hubieran provocado una revolucién con caréicter
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socialista como 1o sistiene Roger Bartra:

"A partir de los dias de Cardenas, el gobierno mexicano heredero de ague-
11a revolucién (1910) se cuida de controlar el proceso de desarrollo capi
talista de la agricultura; la propia experiencia le demuestra que la bru-
tal explotacién del campesinado puede desencadenar una revolucién, que ...

seguramente adquirirfa un cardcter socialista" (20).



IV. MEDIOS POLITICOS E IDEOLOGICOS PARA REALIZAR LA REFORMA AGRARIA

Cuando Cardenas ascendid al poder de la Presidencia de la Replblica,
decide terminar con el problema agrario mexicano, pero para entonces el
campesinado mexicano estaba desorganizado, por lo que era necesario orga-
nizarlo. Acerca de esto Arnaldo Cérdova, nos dice:

"En su peculiar modo de enfrentar los problemas, Cardenas decidid que el
mejor camino para formar y consclidar la organizacidén campesina, era ha-
cer la reforma agraria, mientras que la mejor manera de realizar la refor-

ma agraria, consistia en organizar a los campesinos" (6).

En 1o que concierne a la organizacién campesina, Octavio lanni afir-
ma:
“En el campo, el gobierno organiza politicamente a los trabajadores rura-
les, asalariados, ejidatarios y sitiantes, Por medio de la reforma agraria
la escuela rural, la Confederacién Naciona1.Campesina (CNC), el Banco Na-
cional de Crédito Agricola, el Departamento de Asuntos Agrarios y Coloni-
zacién, el mundo agrario se integra en el sistema politico y econdmico na
cional. Esas organizaciones estatales y paraestatales permiten instaurar
y fortalecer el poder estatal en la parte mds tensa y controvertida de 1a

sociedad nacional" (17).

Cada una de las organizaciones antes mencianadas, tenian sus respecti
vas funciones y sus objetivos, asi por ejemplo, los objetivos de la CNC es
taban encausados hacia la continuacién del reparto de tierras y ayudar a

solucionar los problemas de los campesinos.

Una vez que se denuncié que el problema social de mayor importancia
era el de la tierra y se empieza a realizar la reforma agraria, esto pro-

voca reacciones politicas serias por parte de la burguesia agraria, Octa-
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vio Ianni hace mencidn a estas reacciones diciendo:
"Claro estd que la reforma agraria desagradd y provocé reacciones politicas

serias de Tos propietarios mexicanos o extranjeros de las tierras afectadas"

(17).

Los latifundistas hacen movilizaciones contra el gobierno, las presio
nes norteamericanas son graves por sus implicaciones econfmicas y diplomdti
cas, pero Cardenas enfrenta de manera politicamente h&bil las presiones nor
teamericanas, desbarata las acusaciones de comunismo y justifica las condi-
ciones de indemnizacién a los propietarios expropiados basado en las posibi

1idades econémicas y financieras del pafs.

Los campesinos son organizados desde fuera.por otros; de hecho, las
organizaciones y directivas propiamente campesinas son rechazadas reformula-
das o absorbidas en las estructuras y directivas del aparato del Estado y
dirigidas por el gobierno. Durante el gobierno cardenista.a las masas campe-
sinas se les organizé como agentes de la revolucién; Cdrdenas siempre cuidé
gue no se diera una alianza entre obrercs y campesinos que pudiera escapar
al control del Estado, Arnaldo Cérdova escribe:

"Pero en cambio, desde un principio el presidente michoacane temié que pu-
diera darse una alianza entre los trabajadores del campo y de la ciudad que

rebasara 1a capacidad de control que el Estado podria desarrollar" (6).

Para que las cosas salieran como pensaba Cérdenas, era necesario que
no hubiera ni se diera organizacién alguna entre los obreros y campesinos,
es por eso que Cdrdenas hizo todo To que pudo para que Ta CTM enrolara en
sus filas a los obreros y se opuso terminantemente a que aquella cenptral or
ganizara a los campesinos y trabajadores rurales, las razones que did6 siem-

pre para oponerse a 1a incursién de Ta CTM en el campo fueron que el cambio
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del sistema de produccidn agricola encerraba problemas taltes como la dis
tribucién de ta tierra, el otorgamiento de crédito para los nuevos prove
edores de tierras y su organizacidn en unidades colectivas capaces de ga
rantizar al pais cosechas suficientes para abastecer de alimentos a la
poblacidn, es por eso que el propio régimen revolucicnario organizé a
los campesinos. En cuanto al resultado del proceso de organizacién, Octa
vio lanni escribe:

"E1 resultado general del proceso de organizacidn y disciplina de las
clases y grupos sociales, es la constitucion de un sistema relativamente
monolitico de poder, en el cual el poder ejecutivo domina ampliamente al
legislativo, judicial y a los militares, a los campesinos, a los obreros

a los empleados y a los funcionarios.

Los mismos burgueses (de la agricultura, la industria, el comercio
y las finanzas) son obligados a aceptar las reglas del juego negociadas
o impuestas por el poder ejecutivo. Se tiene la impresién de que el con-

junto del pais es organizado por el Estado" (17).

Uno de Tos aspectos que favorecid la organizacidn de las masas y
principalmente de los campesinos, fue la edueacién, pues a través de ella
se lograba un cambio de mentalidad en los campesinos. Octavio lanni nos
comunica gue:

"Los maestros rurales actldan muchas veces como politicos que organizan y
politizan a los indios, mestizos y blancos, ejidatarios, asalariados y
sitiantes. Representan un vfnculo importante entre el Estado y las pobla
ciones rurales que estdn ingresando en el sistema de poder organizar con
base en los sindicatos agricolas y en el partido de la revolucidn. Ade-

mds, de combatir el caciquismo, el fanatismo religioso y las formas de
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pensar y actuar consideradas incompatibles con los ideales de la revolu-
cion, o del cardenismo, 1e6s maestros politizan a los trabajadores del

campo" (17).

Los maestros se colocaron en una posicién de organizadores de movi-
mientos populares como 1ideres de reivindicaciones de campesinos y traba
Jjadores. Aparecieron como elementos importantes en el avance de la refor-
ma agraria, obviamente ésta no podia darse sin la concesidon de dotaciones
por parte del gobierno, pero frecuentemente esas dotaciones se concedieron
solo después de la presidén hecha por los campesinos y organizada por los

maestros.

Los maestros organizaron a los campesinos desde abajo, al proporcio
narles una direccifn politica e ideoldgica capaz de producir un cambio de

mentalidad entre los habitantes rurales. .

Un ejemplo de 1o que significéd el apoyo de los maestros al régimen
revolucionario se observa en su actitud tomada cuando Saturnino Cedillo
se rebe]d en contra del gobiernc de C&rdenas en Sad Luis Potos{, Arnaldo
Cordova cita el relato de los Weyl y dice:

"Los maestros rurales disuadieron a l1a mayoria de los campesinos de tomar
las armas para seguir al moreno y corpulento indio Saturnino Cedillo. En
los casos en que las comunidades campesinas decidieron unirse a la rebe-
1i6n, los maestros de las escuelas rurales de San Luis Potosfi, marcharon
con ellos y siguieron discutiendo por el camino explicando 1o que el go-
bierno federal habia realizado y disipando las nubes de la propaganda.
Muchos de los grupos agraristas de Cedillo llegaron a la capital del es-

tado a deponer sus armas ante el General Cirdenas" (6).
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Lareducacidn socialista propuesta por Cdrdenas fue wuna tdctica po

1iticamente hdbil para atraer hacia el gobierno cardenista a los maestros

marxistas.

Lombardo le criti6 a Cdrdenas el hecho de proponer una educacidn
socialista en un pafs donde existfa la propiedad privada, en esto tenfa
razén Lombardo, pero se equivocd porque Cardenas no proponfia una "educa-

cién a la mexicana", sino una educacién cientfifica.

La organizacién de las masas campesinas realizada por el gobierno
cardenista fue fundamentalmente para realizar la reforma agraria, pero
para organizar al campesinado mexicano era necesaria una educacidn a tra
vés dela cual se tograria un cambio de mentalidad, es por ellio que los
maestros rurales desempefaron un papel fundamental en la organizacidn de

Tos campesinos.



V. OTRAS MEDIDAS QUE FAVORECIERON EL DESARROLLO ECONOMICO Y EL REACOMODO
DEL CAPITALISMO EN MEXICO.

Al asumir Cdrdenas la Presidencia de México aparte de preoccuparse
por resolver el problema del campo, se interesa por aplicar medidas poli
ticas, econdmicas y sociales que favorezcan el desarrollo econdmico de
México, pa?a asi asegurar la paz nacional y el reacomodo del! sistema ca-
pitalista en el pais. E1 gobierno cardenista al influir en la economfa
nacional, aplic6é medidas concretas que favorecieron a la economia nacio-
nal entre esas medidas estdn por ejemplo, el aumento de los impuestos de
1a gran burguesia y los monopolios extranjeros, la promulgacién de la
Tey sobre el impuesto a los superbeneficios entre otras med{das, 1o que
se supone favoreceria la independencia econ@nica del pais, a ese respec-
to Anatoli Shu]govski_nos dice:

"Durante el gobierno de Cirdenas, el Estado fue un instrumento importante
en la Tucha por la independéncia econémica del pais asimismo, jugd un im-
portante papel en la elaboracién de T1a poiftica de comercio exterior del

pafs y en la defensa de las riquezas nacionales, respecto a los atentados

de los monopolios imperialistas" (4).

E1 gobierno cardenista para favorecer la economia nacional expropié
el petréleo, los ferrocarriles, latifundios, etc. que estaban en poder de
manos extranjeras; para esto, supo aprovechar el interés que mostrd Wa-
shington por la segunda guerra mundial ,que se avecinaba y la politica de

"buena vecindad" para Latinoamérica.

La politica econdmica del cardenismo tiene un cardcter nacionalista
porque defiende los intereses econdmicos del pais, atacd los enclaves ex-

tranjeros y los expropi6. La legislacién anti-imperialista de la expropia
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cidn en beneficio de la nacidn, publicada en 1936, constituye un claro
ejemplo, a esto Anatoli Shulgovski afirma:

"La ley tenia un marcado cardcter anti-imperjalista y fue mucho mds alld
que el articulo 27 de la Constitucidn, el cual se limitaba a una declara
cién general de la propiedad de los intereses sociales sobre los priva-
dos. Esta ey puso en manos del Estado un arma efectiva para que retorna
ran al dominio del pais las riquezas nacionales que hasta el momento ha-
bian sido explotadas por capital extranjero. Este paso del gobierno de
Cdrdenas demostraba su decisidén de intensificar la lucha para restringir

el dominio imperialista en el pais" (4).

En contra de esta 1egis]aci6n hubo presiones norteamericanas, las
cuales no tuvieron éxito, pues a pesar de que 10s capitalistas extranje-
ros retiraron gran cantidad de sus inversiones en México, el pafs siguié
su desarrollo econdmico y con esto quedd demostrado el hecho de que las
inversiones extranjeras son importantes, pero no necesarias para el desa

rrollo econdmico del pafs.

Para realizar las expropiaciones de las riquezas nacionales que. esta
ban en poder de manos extranjeras, principalmente norteamericanas, el go=
bierno se apoy6 en la Constitucifn, pero buscd el apoyo de las organiza-

ciones obreras, campesinas y del pueblo en general.

E1 problema del petré]eo empezd con un conflicto entre obreros y
las empresas de este producto, el cual sirvié de base para expropiar la
industria petrolera, respecto a esto Lorenzo Meyer nos dice:

"Fue el problema petrolero y no el agrario el que verdaderamente 1levé a
una nueva crisis las relaciones entre México y Estados Unidos. Como ya

se ha visto, el problema no se plantedé entonces en términos de modifica-
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ciones al status juridico o fiscal de la insdustria, sino que se intentd
de manera no enteramente premeditada, ejercer presién a través del movi-

miento obrero organizado" (9).

La expropiacidn petrolera que se realizé el 18 de Marzo de 1938 fue
lamds importante de las expropiaciones; se buscé el apoyo del pueblo en
general para realizarla, respecto a esto en el texto titulado "Problemas
agricolas e industriales de México" se afirma:

"El decreto expropiatorio tuvo el apoyo entusiasta de la conciencia nacio
nal. Todas las clases sociales consideraron justo el acto valiente y pa-

tridtico del Ejecutivo. Una manifestacién popular con su inmensa muchedum
bre de 200 mil almas expresS al pais y al mundo entero que la nacidn esta

ba con su primer Mandatario" (18).

En contra de la politica de expropiacidn seguida por Cdrdenas, hubo
presiones polfticas y econfmicas, pero Cdardenas manejd de manera politica
mente hdbil esas presiones, pues negocid con los extranjeros el monto de
las indemnizaciones y desbarata las acusaciones de comunismo que se le ha
cian. Y 1o que es m&s importante, buscé el apoyo del pueblo como ya se
menciond para realizar un desarrollo econdmico del pafs de tipo naciona-
lista, Octavio lanni nos da su opinién afirmando:

"Se realiza una politica de desarrollo econdmica de tipo nacionalista. El
nacionalismo aparece como condicidn y consecuencia de la reformulacién de
Tas relaciones de dependencia. Con el apoyo de Tas masas rurales y urba-
nas y atendiendo algunas de sus reivindicaciones, el partido de la revolu
cién y el gobierno amp]fan y consolidan las bases sociales y econdmicas
de una estrategia nacionalista y estatizante de desarrollo capitalista"

(17).
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En otras medidas que favorecen el desarrollo econdmico del pafis,
estd la reforma hecha al sistema bancario del pais de 1935 a 1938, se
promulgd una serie de leyes que reformaban al Banco Central y sus funcio
nes ya no se limitaban a las leyes del sistema capitalista, sino que se
introdujo un cambio considerable en las funciones primordiales del banco,
ampliando sus derechos en la politica de créditos, en el control de la

exportacidn del oro y Ta plata y en 1a regulacién del tipo de cambio.

Todas las transformaciones hechas al sistema bancario del pafs, el

gobierno cardenista las puso al servicio de las transformaciones socio-

econdmicas.

£1 gobierno cardenista puso una amplia red de instituciones y orga-

nizaciones de crédito para el financiamiento de las transformaciones so-

cip-econémicas.

Dentro de la red bancaria que se cre6 en el pais, el Banco Nacional
de Comercio Exterior gue empez6 a funcionar en 1937 ocupd un lugar muy
importante, entre sus principales funciones inclufa la financiacidn de
los productos exportados por productores nacionales, asf como la 1mp6rtg
cién de mercancfas indispensables para el desarrollo econdmico del pafs.
Por lo que este banco en las dififciles situaciones internacionales de
esa época ayudd a que el pais no se estancara, respecto a esto Anatoli
Shutgovski nos dice:

"L a acertada actividad del Banco de Comercio Exterior en las dificiles
condiciones internacionales imperantes contribuy6 en gran medida a impe-
dir que los monopolios imperialistas lograran aislar al pais del mundo

exterior y arrojar a la economia nacional a una crisis por medio del blo

queo econémico" (4).
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La politica inflacionista también contribuydé a que se desarrollara
econémicamente el pafs, la cual fue sostenida por Cidrdenas, siendo nece
sario asT, porque de otro modo se hubjera caijdo en el caos econémico y
es por esto que se devalda el peso en esa época. Anatoli Shulgovski nes
ilustra y dice:

"E1 gobierno de Cdrdenas rehusé hacer concesiones a las fuerzas conserva
doras y reducir el programa de transformaciones sociales y ademds, resol
ver las dificultades econ6micas & cuenta de los trabajadores. Semejante
politica, segln Cdardenas hubiese conducido al brusco descenso de la ca-
pacidad adquisitiva de las masas y se hubiese reflejado en la situacion
econdmica general del pais. Para realizar una poTitica de transformacio-
nes, superar el sabotaje de la burguesia local y de los monopolios extran
jeros y conseguir los recursos necesarios, el gobierno no tenfa otra sa-
1ida, mds que recurrir a la inflacién, es decir,ala politica de prensa"

(4).

Cabe hacer notar que la politica inflacionista del cardenismo tuvo
sus ventajas, pues evit§ el estancamiento econdmico del pafs, aumentd la
necesidad de fuerza de trabajo. Respecto a esto Anatoli Shulgovski cén—
tinda diciendo:

"Asimismo, es necesario tomar en cuenta que la inflacidén tuvo Tugar en el
momento que, como resultado de la reforma agraria de la legislacidn labo-
ral progresista y de otras reformas sociales, se efectuaba la redistribu-
cién de los ingresos entre las capas trabajadoras de Ta poblacién y se am
pliaba el mercado interno. E1 factor de mayor importancia en la nueva dis
tribucién fue la lucha de clases de las masas trabajadoras gque arrancaron

importantes concesiones a la burguesia" (4).
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"En conjunto, esas politicas, decisiones y empresas permiten rearticular
y dinamizar las fuerzas productivas, desarrolliar las relaciones de pro-
duccidén de forma capitalista, ampliar la capacidad decisoria del Estado
en cuanto a los asuntos econfmicos, en general y en cuanto a Tas fuerzas
productivas, en particular: disponibilidades, usos y condiciones de la
oferta de_ capital, fuerza de trabajo, tecnologfa, técnicas y estructuras

organizativas, etc." (17).

Y asi, al actuar el Estado en la economia del pafs, la agricultura
permite la formacidfn de capital necesario para las inversiones industria
les. Se diversifica el sistema econémico nacional y el sistema econdmico
empieza a ser un sistema de monopolios publicos y privados; es por eso,

que a partir de 1940 México pasa a ser un pafs eminentemente industrial.
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CUADRO 6. México en la encrucijada de su historia

Rama de la Nimero de Capital* Ndmero de
Industria Empresas Trabajadores**

Ind. alimenticia 28 1.62 1 180
Ind. Metallirgica 88 13.8 5 163
Ind. Quimica 71 4.36 1 637

Ind. de celulosa y

papel, vidriera y

otras 55 3.88 2 281

Prod. de cemento, sal

y mat. de construc. 55 12.6 7 725

Suma total 285 36.26 . . .18 986

(*} Millones de dotares, (**) millares.

Las condiciones favorables para la consolidacidn de las posiciones de- las
pequefias y medianas empresas condujeron a la aparicién de una gran canti-
dad de nuevas empresas.

Dindmica de] Crecimiento de la Industria de transformacién de México.

Bimension del VaTor de Ta
Nimero de capital inver produccién Ndmero de
Empresas . .tido.{millo- . _.{(millones obreros y
nes de pesos) de pesos) ‘empleados
Censo de
1936 6 916 1 670 1 890 318 041
Censg de
1940 13 510 3 1351 3115 389 953

FUENTE: Anatoli Shulgovski, México en la encrueijada de su historia.
Ediciones de Cultura Popular, México, 1980,



CONCLUSIONES

E1 problema agrario en México es tan extenso y complejo, que es ne-
cesario remontarse hasta las arcaicas formas de la distribucidn de

la tierra entre los aztecas.

Las masas campesinas mexicanas sufrieron el proceso de enajenacidn
des sus terrenos desde tiempos de los aztecas, 1os vencedores se
las arrebataban a los vencidos y a Ta llegada de los espafioles a Mé
xico, todavia se hizo mds rapaz esa enajenacidon a las comunidades

indigenas, agravadndose asi poco a poco el problema agrario.

Para 1810 el problema agrario ya era critico, por 1o gue este proble
ma fue uno de los principales que dieron origen a la guerra de inde-
pendencia; y es durante este periodo cuando se plantea el principio
restitutorio de los terrenos usurpados a las comunidades campesinas
mexicanas,principalmente a las comunidades indigenas; sin embargo,
el problema solo es resuelto a favor de la burguesia latifundista y

el problema agrario seguird agravandose.

E1 problema agrario en México se hizo particularmente critico duran-
te el porfiriate, cuando se vid favorecida la gran concentracién de
la tierra en pocas manos y la organizacidn de las comunidades indige
nas sufrfa un fuerte proceso de destruccidén. Esto se da cuando se

pretende incorporar al pafs al proceso de organizacidn productiva de

Tos paises imperialistas.

Este proceso de destruccin de la organizacidn de las comunidades in

digenas provocd la disociacién de los medios de produccién del pro-
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ductor y la ampliacion del mercado interno. Dando esto como resul-

tado la proletarizacidn de las masas campesinas.

Todo ese proceso de expropiacidn y la concentracién de la tierra en
manos de la oligarquia agraria, fue la principal causa del movimien
to armado de 1910, sin menospreciar los problemas de tipo politico,

econémico y social.

La Revolucidn Mexicana de 1310 no resolvié el problema de la tierra,
pues guien salidé triunfante fue la gran burguesia, mientras guienes

salieron derrotados fueron los campesinos y el sector proletario por
no contar con una direccién politica e ideolfgica autenticamente pro

letaria.

E1 resultado de este proceso revolucionario fueron una serie de con-
cesiones que la oligarqufa agraria y la burguesfa industrial nacien-
te hicieron a las masas campesinas y al proletariado, esas concesio-
nes se encarnan en las leyes del 6 de Enero de 1915 y en el Articulo
27 de la Constitucidn Mexicana, Quedando el probiema agrario insolu-

to todavia hasta nuestros dfias.

México, como pafs “subdesarro11adof dependiente y exportador de ma-
terias primas a Estados Unidos de Norteamérica principalmente, impor
t6 la crisis que estallé en aquel pais en 1929, trayendo esto conse
cuencia una disminucidén en las exportaciones de materias primas y un
grave desempleo en México. Esto provocd que los niveles de vida de
las masas trabajadoras siguieran igual o peor que en tiempos de 1la
revolucién y consecuentemente, no constituian un apoyo para el desa-

rrollo del mercado nacional.
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Ante este panorama, el gobierno siguid controlando al proletariado
y particularmente, al campesinado por lo que opta por detener el
reparto agrario. Solucionando el problema de la tierra solo a favor

de la burguesia agraria.

De cualguier forma, Tas masas campesinas siguieron con sus respecti
vas reivindicaciones, 1o mismo hicieron las masas proletarias a tra
vés de sus sindicatos, pero de poco sirvieron para sclucionar el

problema.

Solo hasta 1933 cuando es superada la crisis, el bajo nivel de vida
del proletariado y de las masas campesinas es amortiguade un poco,
pero el problema de la tierra sequia en pie y es quizds el principal

problema que hereda el sexenio cardenista.

Cérdenas al asumir el poder entiende bien las condiciones sociales,
politicas y econémicas del pafs. Observa que las masas campesinas y
proletarias estdn desorganizadas y separadas del Estado, por lo que
era necesario incorporarlas al programa gubernamental para lograr

transformar al pafs polftica, econdmica y socialmente.

E1 principal problema heredado, el agrario, es atacado de fondo re-
partiendo Ta tierra y reorganizando 1a produccidn para asi, asequ-

rar un equilibrio polftico, social y econbémico y la paz nacional.

Aunque gran cantidad de tierra es repartida, la tierra de los lati-
fundistas, eso no significaba l1a abolicidn de la propiedad privada

y de los medios de produccidn.

Al ser repartida la tierra entre las masas campesinas, Cardenas con

sidera que el ejido es el medio m&s viable para aumentar los ingre-
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sos de estas masas e incorporarlas al mercado interno. Y el medio

més viable para no reducir el volumen de 1a produccion agricola en

perjuicio del consumo y del comercio exterior.

La reforma agraria es una respuesta a 1as reividinciaciones que las
masas campesinas venfan realizando desde mucho antes de la revolu-
cién de 1910 constituye una reorganizacién de la agricultura, para
as{ aumentar la produccién de alimentos para la poblacifn mexicana

y de materias primas para la industria del pafs y la exportacion.

La reforma agraria permite la acumulacién de capital que es de uti-

1idad para el crecimiento del comercio y principalmente, ta indus-

tria y el sector pidblico.

Para realizar la reforma agraria, era necesario movilizar a las ma-
sas campesinas y Ca&rdenas 190 hace, organizandolas por 1o que para

organizarias era necesario poner en practica medios polfticos e

ideol6gicos.

La escuela socialista del cardenismo constituyé un medio muy eficaz
para ideologizar a las masas, principalmente a las campesinas,.Tos
maestros rurales actuaban como vinculo entre el Estado y el campesi
nado, al mismo tiempo organizaban y politizaban a esas masas y asf,
de este modo se logra un cambio de mentalidad entre la poblacién ru
ral y se promueven las reivindicaciones de campesinos y proletarios.
Con todos estos medios, 1o que se pretendia era incorporar a los
trabajadores rurales y a toda la poblacién rural en forma general a

la economfa agraria y nacional. Se busca el apoyo del desarrollo del

mercado interno.
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"También lo que se Togra es reducir el fanatismo religioso, reducir

Tos restos oligarquicos, el monolingUismo indigena y el analfabetis

mo.

Durante el cardenismo, el Estado interviene fuertemente en el desa-
rrollo de la economia del pais, realiza inversiones en el sector pi
b]icé, en el agrario y se apoyva el en sector privado para la indus-
trializacion de Meéxico. Pero todo bajo el control decisivo del sis-

tema politico-econdmico nacional.

El régimen cardenista realiza la expropiacién del petréleo, los fe-

rrocarriles y los latifundios que estaban en manos extranjeras como
condicién indispensable para e] desarrollo del pais y crear las con
diciones para el refuncionamiento del régimen capitalista de produc

cion en México.

Con las expropiaciones se afianza la soberacién del Estado mexicano,
a las masas campesinas y proletarias se les subordina a la politica

-

del Estado y la politica a la economia.

A las empresas se les reduce su capacidad de decisidn y gobernantes
extranjeros, se reformulan las relaciones de dependencia y se crean
nuevas condiciones para la diferenciacién y expansién del sistema

econdmico nacional.

El Estado actlia ampliamente, promoviendo o0 rehaciendo las relacio-
nes de produccidén en el campo y en la ciudad y abre nuevas perspec-

tivas al capital industrial y monopolista.

Es asT como el gobierno cardenista favorece la formacidn social cap:

talista en México y el reacomodo del sistema capitalista en el pafs.
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ANEXO

La investigacién histdrica en los Ultimos tiemnos ha sido necesaria de-
bido a que las relaciones sociales a través de la historia han sufrido profun
das transformaciones.

Sin embargo la investigacion histérica ha tenido sus problemas, uno de
ellos es el conjunto de cuestiones relacionadas con la representacién de la -
fuente histérica, del alcance de este concepto se trata de una cuestién que
durante muchos afos suscita discusiones, en gran medida comprensibles debido
a que el mismo concepto se examina en distintos niveles de las representacio
nes empiricas y tefricas, y también porque $e aspira, no siempre <on justa -
razén, a dar una definicién demasiado cateofrica, sin tomar en cuenta las mo
dificaciones originadas por el desarrollo de nuestros conocimientos.

Atendiéndose a objetivos utilitarios, corresponderia al principio, por
lo visto, limitarse a definir los rasgos, exteriores, mds susceptibles a la -
percepcidn primaria, de las fuentes histéricas. Podria admitirse, por punto de
partida, la siguiente definicidén: la fuente histérica es cualauier fendmeno --
susceptible de emplearse para el conocimiento del pasado. &n 1a préctica de 1la
labor consuetudinaria de) cientifico, esta definicidn puede considerarse sufi-
ciente.

E1 otro problema prdctico de la investigacidn histérica es la correla-
cién de las categorfas fenémeno histérico, fuente histéricae historiador. --
Pues 1os hechos histdricos son el fundamento de todas las co-strucciones his
téricas y el investigador se entera de esos hechos no deurn ic”0o directo, sino
a través de la fuente histdrica.

Se trata de un complejo conjunto de nroblemas: la fuente histérica como
hecho histdrico; o viceversa, el hecho histérico, ya conocido con antelacion,
como premisa para esclarecer la fuente histérica; diferencia entre los con-
ceptos fuente histérica y hecho histérico; limites de conocimiento del Gliti-
mo, posibilidad de obtener informacién procedente de distintos tipos (varieda
des) de fuentes histéricas y grado de objetividad y autenticidad de esa in-
formacién; el hecho histérico como elemento de abstracci6n, dualidad del con-
cepto hecho histérico: fenomeno real del pasado y representacién te6rica - -
acerca de &1, o sea, el resultado del pensamiento cientifico y la correlacién
de estas categorfas; el hecho hist6rico como categoria conceptual; cambios
de la idea que se tiene de é1 y de las posibilidades de definirlo etc.



Existen muchas publicaciones sobre esta temdtica y similar a ella, los
problemas han provocado reiteradas discusiones, pero su solucién {e incluso
su planteamiento sélo es posible si existe una estrecha interaccién de la --
ciencia histdérica, la filosoffa y otras ciencias sociales.

Por otro lado, los métodos de la investigacién histérica son los méto-
dos matemdticos y estadfsticos, los métodos matemdticos sirven para estudiar
las caracterfsitcas cuantitativas de los procesos y fenémenos por }a misma -
raz6n la posibilidad de su empleo en tal o cual esfera se determina por la -
conveniencia del andlisis cuantitativo en la misma.

En principio, este (1timo es posible en cualquier dominio del conoci-
miento, sin excluir las investigaciones histéricas. Puesto que se funda obje
tivamente en la unidad de los aspectos cuantitativo y cualitativo, inherente
a todos los fenomenos y objetos, cabe servirse de é1 para revelar la esencia
de los procesos que se estdn estudiando. Como es obvio, aquf valen todos los
métodos de andlisis de datos cuantitativos, desde los procedimientos mds sim
ples de la matamitica elemental hasta los métodos mds complejos de la teorfia
de las probabilidades y de la estadistica matemdtica.

£l andlisis cuantitativo tiene sus ventajas. Las hip6tesis cientificas
formuladas en el proceso de estudio cualitativo pueden ser verificadas por -
uno u otro método. A diferencia de 1a verificacion 16gica descriptiva, comin
mente usada, de una hipftesis, con la que ésta se acepta o0 serechaza sin te-
ner en cuenta la probabilidad de un error, la comprobacién estadfstica (bien
entendido, cuando es posible) indica tanto la probabilidad de un error como,
evidentemente, e) grado de suficiencia de los datos disponibles para la so-
lucién de un problema. Por ello decia Marx, segin el testimonio de P. Lafra-
gue, que " La ciencia llega a ser perfecta Unicamente cuando logra aprove-
char 1a matemdtica” (1).

(1) “Recuerdos sobre Marx y Engles®, Moscd, 1956, p. 66 (en ruso).



E1 vasto empleo de los métodos matamdticos en 1a investigacidn histéri
ca puede originar que se llegue a una excesiva formalizacién y simplifica-
cién del proceso histérico..

La formalizacidn no surge a consecuencia de dichos métodos como tales,
sino cuando el andlisis cuantitativo se convierte en sf mismo y no como medio
0 instrumento para identificar las caracteristicas cualitativas de los proce-
sos de 'a investigaci16n a realizar.

Los métonos matemdticos pueden aprovecharse en determinados limites es
trictos que se debe establecer en cada casc, a condicidn de que & compruebe
especial-ente el cardcter veridico ae los resultados obtenidos. Los métodos
estad sticos utilizados en Ya investigacion histérica también son muy impor-
tanres, eitre estos métodos estdn el método de andiisis de regresién el cual
ha sido utylizado ampliamente, junto con el cdiculo de coeficientes de corre
la cién.

Los coeficientes de regresifn muestran la medida ¢ escala en gue un in
dicio eficiente, se modifica al cambiar el factor que en &1 influye.

Cabe mencionar que los métodos matemdticos y estadisticos han sido pre
feridos por Yos historiadores para realizar sus investigaciones.

PERIODIZACION

El presente trabajo da una visi6n del desarrolio del pais desde la época
de los aztecas, para asi tener un mejor conocimiento del contexto en el cual -
se desarrolla la reforma agraria en México; sin perder de vista que el tema --
central es la reforma agraria cardenista.

Por 1o que al estudiar el capitalismo en México se debe partir de una pe
riodizacibn rigurosa, con el fin de romper la vieja teorfa de la gradualidad -
lineal del desarrollo. Por lo tanto, tendremos; periodos hist6ricos, estructu-
ras socio-econfmicas, patrones de acumulacidn, modelos de polftica econbmica,

etapas de lucha, tipos de regimenes. movimientos de las superestructuras ideo
16gico-culturales.

E1 conocimiento histérico del capitalismo en México desde la perspecti-
va de una periodizacién rigurosa partiria de la etapa de transicién, siguien
do con la deconsolidacién y terminando con la etapa de auge y crisis, estruc-



tural. Los diferentes periodos histdricos-concretos, permiten i1a comprensién
de las tendencias centrales de grandes etapas, la ubicacién de los problemas
especificos de las mismas y permite fijar las caracterfisticas de las coyun-
turas que perfiquran el cambio de unos a otros periodos.

Perfodos.

I. E1 periodo de la transicién al capitalismo a partir de una sociedad colo-
nial dependiente 1763/70 - 1876/80.

Aquil se realizaria el andlisis de los principales problemas de la for-
macién socio-econ6mica mexicana en su trénsito hacia el capitalismo, en el -
periodo del capitalismo concurrencial a nivel mundial. €n este periodo las -
tendencias centrales de la evolucién de l1a formacibn socio-econémica son la
conformacién y consolidacién de las principales relaciones del sistema capi-
talista y la subordinacién o desaparicién de los correspondientes al sistema
precapitalista. Por tratarse de un periodc de transicifén, el proceso inter-
relaciona en mayor o meror grado, las relaciones precapitalistas en desinte
gracién o subordinacién y lascapitalistas en ascenso

Etapas.

a) Aceleracion de la economia mercantil simple y modificaciones de la
estructura de clases en la sociedad novohispana. (1763/70 -1808/10).

b} Crisis de la sociedad colonial, la revolucién de independencia y la
etapa de inestabilidad polftico-econémica que sigue a su consumacién (1808/10
1854/57).

d) Destruccién de la hegemonia de los terratenientes de manos muertas,

la revolucién de reforma y la consolidacién del Estado Nacional burgués - -
(1854/70 - 1876/80).

I1. La época del creciente dominic del modo de produccidn capitalista, en el
contexto de una sociedad, compleja, integrada a la expansibn imperialista. -
(1876/80 - 1940).

Aqui se realizaria el andlisis de los principales problemas de 1a modi
ficacidén del patr6n de acumulacién de capital, en una formaci6n socioecondémi
ca signada por un contexto politico de dictadura, revducidédn y Estado popu-
lista, durante el proceso de articulacién al imperialismo.



Durante la etapa de finales del siglo XIX y principios del XX la eco-
nomia mexicana experimenta una importante expansién. Los inversionistas ex-
tranjeros, los terratenientes y el Estado impulsan una via de desarrollo en
la cual las formas de explotacién capitalista se superponen a las precapita
listas, cambiando 2 la vezx un intenso proceso de acumulacién de capital. --
Este comulo de contradicciones desata una intensa lucha de clases que abre
paso a una época de revolucién social en sentido estricto.

Con ella se desplazan a las fracciones en el poder y se pretenden in-
troducir profundas modificaciones en la via capitalista de desarrollo. Los -
anos veinte y principios de los treinta constituyen la etapa en el cual se -
rearticulan las condiciones econdmico-politicas que sustentardn el nuevo pa-
trén de acumulacién y su insercién en el mercado muncial. Las reformas estruc
turales del cardenismo, son en este sentido, la culminacién de un largo proce
s0 que define, el nuevo rumbo capitalista del pais, pasando éste a ser pais -

eminentemente industrial.

Etapas.
a) La etapa porfirista; dominio del modo de produccién capitalista en
México, en el contexto del desarrollo imperialista a nivel mundial. (1876-

1905/10).
b) La revolucién mexicana; ruptura de un modelo de desarrollo capita-

lista. {1908/10-1920)}.

c) E1 perfodo de reconstitucién del! Estado Nacional. La crisis del pa
tron de acumulacién, primario-explotador. La rearticulacidn estructural al -
imperialismo y la crisis mundial. (1920-1929/33).

d} Superacién de la crisis muncial y las reformas de estructura de la
etapa cardenista y la mayor participacién del Estado en el desarrollo capita

lista. (1933/34-1940).

I111. La época del capitalismo industrial interferido y del inicio y crecien-
te predominio del proceso de acumulacidén monondlica de la economia nacional
al mercado muncial, en una etapa de auge y expansifén internacional del capita
lismn. (1940-1980). Aquf se realizaria el andlisis de los principales proble-
mas del desarrollo econ6mico mexicano durante el proceso de acumulacién indus
trial monopdlica  y subordinada. Crisis estructural y vias alternativas de

transformacion.



ttapas.

a) Fortalecimiento de la base interna de acumulacibn y diversificacién
de la estructura industrial.

Importancia creciente del capital nacional y avance del capital financiero. --
Nuevas formas de intervencifn estatal y las luchas sociales de 1958. (1940-
1954/58).

b) Los inicios del proceso de monopolizacion. Profundizacidn de la di
visidn social del trabajo en 1a estructura productiva mexicana.
Rearticulaci6én de la economia nacional, al mercado, mundial en expansién.
Ampliacién de la intervencién estatal y auge de los movimientos sociales. --
(1954/58-1970).

c) Restructuraci6n del modelo de acumulaciSn y vias, alternativas de)
proceso de monopolizacién. E1 predominio del capital financiero. (1970-1980).



FE DE ERRATAS

En la pdgina del frdice dice: I1. la crisis econfmica de 1929 y el reacomodo de
la burgues{s ......... o 6 s 15 (debe ser 19)

En la pdgina de la Introduccidn en la parte superior del pdrrafo dice: Hablar
del problema agrario en México, es remotarse ..., debe decir: Hablar del pro-
blema agrario en M&xico, es remontarse .. .

En la pAgina 6 en el sexto renglén del sequndo pirrafo se encuentra el tSrmino
"shrevivir" debe decir sobrevivir.

En la pgina 7 en el primer renglén del sequrndo pirrafo estd el tSrmino "Her sog”
debe escribirse Herzog.

En la pigina 9 en el primer renglén del segqundo y cuarto pdrrafo se encuentra el
término "cecenas" debe escribirse cecena,

En la pdgina 10 en el segundo renglén del dltimo pérrafo estd el térmunc “"excage
rado", debe escribirse exagerado. o mismo del término "revolusiones” debe es-
cribirse revoluciones, el cual estf en el sexto renglén de este Gltimo pérrafo.

En lap&gina 13 en el tercer renglén de! cuarto plrrafo estd el t&rminx "princ-
palmente” debe escribirse principalmente.

En la pigina 15 en el tercer renglén del filtimo plrrafo estf el témmuno "vE" de-
be escribirse ve.

En la pigina 23 al inicio del cuarto renglén del primer pirrafo esté&n los dos tér
minos "la latifundio..." debe decir: de latifundio.

En la pigina 23 en el segundo rénglén del cuarto pérrafo estf el tfrmino “"posian”
debe decir: posefan.

En la pigina 24 en el séptimo renglén del sequndo pédrrafo estd el tSmino "conti-
nua" debe escribirse: continGa.

En la p&gina 24 en el quinto renglén del tercer p&rrafo estd el té&rmino "sentfa®
debe decir: sentfan,

En la pigina 24 en el primer renglén del dltimo pérrafo estd el t€rmuno "crisi
debe decir: crisis.

En la pigina 25 en el segqundo renglén del primer pirrafo esta el término “provle--
mas" debe escribirse: problemas.



En la pdgina 27 en el primer renqldp del segundo pirrafo se encuentra el término
"republica", debe escribirse RepGblica.

En la pdgina 28 en el dltimo rengldn después del punto del dltimo pirrafo debe
decir ver Cuadro 2.

En la pdgina 36 en el tercer renglén del (ltimo pérrafo dice: "as{ pues lo here-
dé... debe decir: asi pues lo gue hereds,..

En la p&gina 37 en la parte superior del cuadro debe decir: Cuadro 3
En las p&ginas 39 y 40 dice: "Cuadro 5", debe decir: Cuadro 4

En la pdgina 41 dice: "Esto opinan los dos estudios anteriores; sin anbargo, el
sector agrfcola ha servidio"..., debe decir: Esto opinan los dos estudicsos an-
teriores; sin embargo, el sector agrfocola ha servido...

En las p&ginas 53 y 55 dice: "Cuadro 6", debe decir® Cuadro 5.

En la conclusitn #22 de la pagina 60 dice : ... "y se apoya el en"... debe decir:
y se apoya en el... )

En la padgina 61 dice: "Interpretaciones de la Revolucién Mexiana", debe decir :
Interpretaciones de la Revolucidn Mexicana.






